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1 CONTEXTE GENERAL

1.1 CONTEXTE DEBITUDHNTER BASSIN

[ QS0GdzRS RS RSTFAYAUGUAZ2Y RS R Somplédmantaited potirded bdpsiz§ & S
Charenteg¢ Boutonne¢ Seudre traite de chacun de ces bassins versants de fagon autonome mais
avec un cadre méthodologique partage.

Le présent rapport est ainsi spécifiqguement attaché au bassin de En&etipropose un cage
méthodologique préalable & des opérations de mesures sur le terrain (tranche ferme ou
O2YyRAGAZ2YYStEfSO ljdZA LISNX¥YSGGNRYG RS RSTAYANI RSa F
Par ailleurs, chacun de ces sous bassgrsans T A i f Q2 0 & éppoRQalzy foi§ ded 9
éléments de contextualisation qui seront largement repris ici mais aussi des éléments de

LX F YAFAOFGA2Y o0t ! D50 £ fQ2NAIAYS RS OSiGdGS LINBaSy
Lt &QlF3AlG (G2dz22dzNB RS YA SdzE O2 YLINBuE RdsBviefeSad Ay (S
SGilFdG o0A2ft23AldzS RSa O2dz2NE RQSlIdzd [ S YyABSIdz RQF
RSOA&aA2ya RS&a YIniNBa RQ2dzNF IS S L2 dzZNNI £ f
/ 2YLX SYSY (G FANB 6. 2dzii 2y y&obenéficiedtNdel stayfon deLJhdsyfasa R Q¢
KERNBYSUGNRI dzSa O6KE@RNRf23IAS 2dz LIAST 2YSUGNRSO RQI dzi

[ OFNI23aNFLKAS RS&a LRAYyGA ROQAYISNEG ARSYGAFTASaA

S eaucea

Boutonne)

+ Villes principales

) Périmétre des
SAGES de la
. zone d'étude
I Débit biologique
a déterminer

Bassins versants
du SAGE Boutonne ggydre
[ Boutonne
Il Trezence
Bassins versants
du SAGE Charente
Bl Aume
[ Couture
[ Antenne
[ 1Seugne
Bassins versants
du SAGE Seudre
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Figurel : Carte points d'intérét
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1.2 UNE DEMANDBUSAGDE LAHARENTE

[Q9t ¢. [/ KINBY(GS LRNIS RSLIWHzAa vHnmm fQSEIF0o2NIGAZY
la Charente, hors bassin de la Boutonh& SAGE Charente a été approuvé par arrété inter
préfectoral, le 19 novembre 2019.

ParmileRA aLI2 daAGA2Yy & Rdz t! D5 O SfplusSspécidtetnent ad@oljcs/ G I G A
0

2
oA2f23A1dz88 LRdNI £ 8§84 O2dNE RQSHdz O2yiAySyil dE 68

ORIENTATION E : Gestion et préventiondu manqued 6 eau ~ | 6®ti age
Objectif n° 14 : Préciser des objectifs de gestion et de prévention des étiages

U Disposition E49 - Réviser, préciser ou conforter les valeurs de débits de référence,
déobjetctdd sgesti on de | 6®ti age sur | e bas§g

LOEPTB Charente est invit® ° ®tablir, en conc
établissements publics, les collectivités territoriales et leurs groupements compétents, les

f ®d®r ations de p°che, | es OUG@rCdiagrtostic bysirologiqaerab r e
partir des suivis des milieux aquatiques et des prélévements en vue de :

f analyser les DOE, DCR et DOC ou tout autre débit de référence existant et proposer le cas
échéant leur évolution sur les sous-bassins en déséquilibre quantitatif, notamment sur les sous-
bassins suivants : Aume-Couture, Touvre, Antenne, Né et Seugne ;

f®t udi er | 6opportunit® de nouveaux DOC, not am
aux assecs ;

fd®f i nir un d®bit dbéobject isfo appmpla®me mtoa iarmane’™n
salinit®, déoxyg ne ou de dynamiqgue du boucho

Les nouveaux objectifs proposés et les seuils de gestion associés sont transmis a la CLE et
communiqués au Préfet coordonnateur de bassin Adour-Garonne.

U Disposition E53 - Proposer des Débits Minimums Biologiques

LOAEPTB Charente est i nvit ®entoneertaton tbammenst aveclds i
services de | 6Etat et ses ®tablissements pub
Charente-Maritime et la LPO, la définition des Débits Minimums Biologiques (DMB) sur

| 6ensembl e du cycl e -bassinsupeidritases suivhnéss Awsne-Cauture,
Ant enne, N®, Seugne et | 6estuaire.

La CLE sugg re quobéune anal yse un&lahacCiborécommange e
qgque | 6EPTB Charente :

fsdbappuie sur un comit® scientifique garant d
fcol l ect e, bancarise et synth®tise ~ | 6®chel]l
doexp®ri ence dvearteadudes menées duinieeau du district Adour-Garonne ;

9 appligue les modalités méthodologiques de détermination des DMB prévues par le SDAGE
Adour-Garonne ;

forgani se | a concertation en vue doéaf fi nebassiet
de la Charente.

m
I

Les propositions de références de DMB issues de cette démarche sont transmises a la CLE et
portés a la connaissance du Préfet coordonnateur de bassin Charente.

Cette orientation vise donc explicitemenine valeur minimumen deca de laquelle les objectifs
environnementaux de la gestion équilibrée de la ressource en eau ne sont pas respéletsut ou

LI &% sGiNB | aa2 OA S Dars todislles cate Ebittbivlagique Radstiyie ub re®ere

pourOF NI OGSNRASNI f S&4 O2yRAGAZYE RS F2yOiAr2yySYSyd
de positionner un étiage hydrologique en regard de cette référence. Cet objectif est complexe car le
milieunaturelS & 4 O2YLX SES S I FAEFGAZ2Y RQdzyS @I f SdzNJ d

3 eaucea Octobre 2020 8
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/ QSad LRdzNJjd2Ax fF YSiK2R2f23AS 02ttt SOGABSYSy
F3a20ASS £ fF RSTAYAGAZ2Y RSa 5So0A0a8)aé&@B@isA Fa RC
une présentation homogénéisée des résultit® y i £ I LINB & Syd SL S (iaRISTIBRDARS L
des plages de valeurs qui rendent mieux compte du caractére multiparamétrique de la définition des
besoins du milieu. Le débit minimunplbgique constitue dés lors une borne basse

Extrait du compteNB Yy Rdz RQdzy / ht L $ur l&Rpdatievlébit Eodagiqué dduds lardéfinitig
des DOE :

«[ QI yI fLESINY SHPIROA RSY GATFASNI dzyS LI I 3S RS RSO A
des milieux, entre un débit seuil las» en dessous duquel le débit est insuffisant pour assurer le
F2yOiliA2yySYSyil RS& YAfASdzE Fljdz GAljdzSa Sia dzy
débit biologique qui sera intégré au calcul du DOE devra impérativement étre supavielébit seuil
bas, et situé dans la plage identifiée

1.3 CONTEXTUALISATION GEOGRAPHIQUE

1.3.1 Position géographique

La Seugnest un affluent en rivagauchede la Charente, long d&2.4 km prenant sa source sule

territoire de la commune de Montliela-Gade et se jetant danda Charente au niveau de la
commune de Les Gondse bassin ainsi défini couvre une superfici®@d2 km2. La&igned QS 02 dzf S
dans le département de la Charertaritime (17). Toutefois, une partie de son bassin se trouve en
Charente(16).

1.3.2 Relief

Méme si le bassin de la Seugne est peu marqué, le relief et les pentes structurent le paysage et
conditionnent des mécanismes hydrologiques de type ruissellement superficiel en période de
pluviométrie intense.

La Seugne prend sourcSady A NBY wmnn Y RQFfGAGdzRS S &S 2SaidsS
nY RQFfGAGddzZRS® [ S NBEtAST aSvyoftS NBtFGAGSYSyYyd YI N
de Jonzac. La fin du linéaire se situe en dessous du niveau de la mer, imipliqupelzQA £  SGlF A G O
LI} NJ RS& YAt ASdE Saldd NASya-Shviienyi f QAYLIE FyGl GA2Y

& eaucea Octobre 2020 9
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Territoire du SAGE Charente
Bassin versant de la Seugne

Bénigousse

2
Pelisson

N

0 2.5km A

Altitude en métres ¢ Communes

-2 I Stations de suivi hydrométriques

10 D Périmétre des SAGE

130 de la zone d'étude

40

[]70

- 100 Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail, mnt25m

Figure2 : Relief de la Seugne
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1.3.3 Contexte hydrogéologique

Les bassins de la Charente et de{1& dzZRNE a2y d &aAdGdzSa | dz yA@Slt dz

plusieurs grands ensembles géologig(efsfigure 3) :
Deuxmassifs cristallins, lmassif Armoricain au norduest et le massif central au swedt;

Deuxgrands ensembles sédimentaires, le bassin parisien aueglrdt le bassin aquitain au

sud.
Carte géologique de la France
Lille "o,
| ¢~ Rouen
\ \ = = - e
o : BASSIN Strasbourg
aRoaEn _ . 9 Paris" . o
([ =Brest T = N
= MASSIF PARISIEN i
* R Orlgans C %J
/- ARMORICAIN .
boflec = Angers e
> &5 Besa_nqon
« Nantes s 5
'\"-\ Poitiers Zo
. \\x ‘¢
Bassingle = Q75
\ S
la Charente MASSIE (e < [
imoges
et de la N Rﬁ Grenoble
Seud [\ CENTR 2 4
euare Bordeaux: ?é Q%;ﬂ ALPES
% : 4
[ BASSIN © ¢
"' 0/)0 o
"' e ’
| AQUITAIN 0 ouse - Nige,.
. " S b’
0 100 km . W,
—_— : PYRENEES Marseille % »
= Perpignan 4
Roches sédimentaires Autres roches {// .‘
[ Primaire [T Granite
1 Secondaire [ Gneiss C'LORS;E
[ Tertiaire Roches volcaniques récentes <{ )J
1 Quaternaire [ Roches antécambriennes |

Figure3: Localisation géologique générale des bassins @Ghdaente et de la Seudre (carte géologique simplifiée de la
France, BRGM, modifiée)

I £t QSOKSttS RS OSa olaaAiyas LJXdzaASdZNA 3INI yRa

distingués ¢f. figure 4).
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Figure4 : Contexte géologique général et périmétre de SAGEs
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Pt dza b f Q2 dzS &i
formations du Dogger(Jurassique
moyen- 2H U ® L fcalcai®s
durs formant des vastes plateat
(cf. figure 5) entaillés de vallée:
plus ou moins profondes

Ces formations sont limitées |
f Q2 dzS a (cellesLJdINI Malm
(Jurassique supérieg2 o U ©®

de formations a dominanct
calcaire mais cependant plt
marneuses que c&s du

Jurassique moyefavorisant ainsi
la création de reliefs de vallées pli
atténués ¢€f. figure 6) dans
lesquels le fleuve Charente vie
former de nombreux méandres

En &S NJ LILINE OK Iy
Atlantique se trouvent ensuite le
formations du Crétacé inférieul
(C2) corrspondant a des calcaire
crayeux associés a des paysages
coteaux ¢f. figure 7).

tr @FfSdz2NJ RSa AlGa o0A2t23A1jdzSa &dzNJ LX dzaA S

o

RS

route de fond
de talweg

reliquat de bocage,
parcelles trés
géométriques

taillis sur flanc

fond drainé de colline

(peupleraie)

chataignier
ou chéne isol

taillis de chéne
dans talweg
S village sur
hauteur
concentré

autour de I'église

reliquat

de vigne

Figure5 : Bloc diagramme du Ruffécois> (source Atlas des paysages de
PoitouCharentes)

ruisseau et | paturages traces de bocage

sa rlp{sylve‘

|bourg groupé route
|pierres blanches |plantée
let jardins

|grandes
|cultures
céréales

|bosquet

,,,,,,,

Figure6 : Bloc diagramme du Raysbas» (source Atlas des paysages de
PoitouCharentes)

village rue composé de boisement de
fermes a cours carrées| chénes et de pins
sur sommets

portail | |exploitations anciennes sur les
charentais | |coteaux: les «maines»

cimetiére a I'écart du
village et marqué par
de grands ifs

voie romaine

|

[

|
distillerie: cuves‘
inox et toits
noircis par la |
«part des anges»

bois compact

route de créte

landes a genévriers sur
coteaux raides ou lisiéres
boisées

les rangs de vignes soulignent les
ondulations des coteaux

arbre et grange isolée
chemins sinueux et anguleux
dans les vignes

&7

Figure7 : Blocdiagramme de Ié\ &LhampagneCharentaise> (source Atlas des
paysages de PoiteGharentes)

& eaucea
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En limite océanique, les falaise
calcaires dominent des étendue

RS YINIAZ &fifiguReC
8)
5Qdzy LRAYG RS

I @1t Sd2NJ RS&a RS

Al

o

oA2f23AldSa

falaise morte
roche calcaire

vallon humide
avec une
végétation
spécifique

boisement| vignes sur| habitations sur| ancienne

haie plantée
en limite de
la falaise

village installé en
pied de falaise

marais et
estuaire

Figure8 : Bloc diagramme des&oteaux de Gironde (source Atlas des
paysages de PoiteGharentes)

@ dz§ badsis BeNiR GHararite2ed deljlalzSebidre fre§roupent de

nombreuses formations aquiféres disposant chacune de caractéristiques qui leurs sont propres. Il est

notamment possible de différersi:

- les aquiferes karstiques. Les aquiféres karstigues sont rencontrés dans les formations
carbonatées (calcaires, dolomies) du Jurassique moyen (j2) présentes dans la partie nord
ouest du bassin de la Charente et de la Boutorofidifure 4). Les roches sont dissoutes par
les eaux souterraines du fait de leurs propriétés acides dues a la dissolution, dans
f QFGY23LIKSNBE YI Asols, duapht 2adadniqui HgODes faxdsi a fortes
perméabilités, drains, conduits, sont organisés en un réseau hiérarchisé et constituent le

«réseau de conduity ®

/'S NB&aSlFdz RNYAyS 1 LI

NIAS RS

représentée par les pes et fissures de la roche dénomméenatrice» ainsique par des
vides de grandes dimensions qui sont situés autour des axes de drainage (systémes annexes
au drainage).Ainsi le milieu karstique posséde deux types de vides remplissant des
fonctions hydradynamiques différentes, le drainage et le stockage

Figure9 : Bloc synthétique milieu karstique (source BRGM)

& eaucea
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les aquiféres fissurés. Ces derniers sont rencontrés dans la partie centrale du bassin de la
Charente et lebassin de la Seudre au niveau des formations du Jurassique supérieur (J3) et

du Crétacé (C2). Les roches constituant ces aquiféres correspondentcalcgisesfins et
potentiellement dursd Lt & QI I A Ui« compPéteidB»@Kn® e dBfdrrant gas de

maniere soupleHles sontainsiplus aptes a gassem et a favoriser le développement de

niveaux fissurésDe nombreux niveauxde ce type sont rencontrégans les formations
jurassiques carbonatées ou gréseudeans les roches fissurées ou fractuiée f QS dz & dzA (
discontinuités ouvertes telles que les diaclases, les fractures et les joints de stratification
(niveau intercouches).Le réseau qui se developpe alors est plus ou moins continu et

NI YAFTAS Sy TF2yO0iGAz2y RS f{ Opordg®y & kattGratioh3lés LIK Sy 2
roches;

Les alluvions de la Charente et de la Bouto¥ine L & QF 3AG RS&a F2NNI (A
Charente et la Boutonne au cours des temps géologiques et donc situées a proximité
AYYSRALF(GS Rdz O2 dzNErespofdent abssmilie@xdompBoSadty rhaféNdax O 2

divers (sables, graviers, limons) et présentant une porosité dans les interstices. Ces milieux
LINBaSyidSyd RSa (SySdzaNBR Sy Stdz LRdz@Fyid siGNB A
souvent réduites. Les aquiferes de ce type sont générahérea relation étroite avec les
écoulements observés dans les riviéres.

En zone estuarienne, les profils se complexifient avec des séquences issues soit des alluvions
FY2y (> a2Ad RSa O2ffd@@Aaz2ya Sy LINROSypneOS RSa
océanigue. Parfois des tourbes, conséquencesaies humides continentales anciennes ou

actve§ aQ20aSNBSyidi RIya 0O0Sa aSOGSdz2NA t GNBaA Tl A

oy T ?

ey e e
ST APt N R

FigurelO: Bloc synthétique milieu poreux (source BRGM)

Les formations présentes s hassin de la Seugne correspondemajoritairementaux formations
du Crétacé supérieuf. Q K @ R NP 3 $aactéridkind leSaguiféres suivants

il
il

nappes des terrains sabloNH A f S dzE R dz ng(Saiade), AN t f QI Y2

nappes des calcaires du Turoni€oniacien edu Cénomanien dans la partie centrale (crétacé
supérieur),

nappes superficielles des zones altérées des calcaires marneux du SahtdnigniLJr Y A Sy t f QI

& eaucea Octobre 2020 15



Le bassin de la Seugne &9t NIi A Odzf A SNJ RQdzy LR AY
une zone plate encadrée par 2 grandes faillesfigiire 11) et fermS L
une barriére constituée de marnes santoniennes. La riviere &igre un passage dans cette barriere
pour repartir vers le nordLa nappe du Turonie@oniacien vient vraisemblablement alimenter la
f QLI yGAOt Ayl f

93dzRS RS I

gl t SdzNJ

RSa

NR @A § NE S ygelsis tNdtec&tS zoreRnSefied kO dZd=NS

A 4 4 A

RSOoAGEA

oA2f23AldSa

RS @dzS

t QI g1t =

& dzNJ LI dza A S

2Lk 3N

FSYysiNB adNJ OSGGS yI LIS ljdza O2y i NR o dzEn Bagsasyeaut, A O (i A ¢
O0QSad € QFLIERNI RSa yIlLWSazI RMNYIEmddédle psfllelpiéidmeRredde ¢ dzNP y
.ANRBYS ljdzh FEAG €S RSOAG Rdz O2dzNA RQS| dzo
SW NE
Antichinal de Jonzac Syndinal de Saintes —

St Sorinde Cognac

Légende

Cion_ ! =

|||||

Alluvions quaternaires - Santonien Tithonien faciés Purbékien
% Flandrien fluvio-marin l:l Coniacien l:l Tithonien
|:| Eocéne - Turonien - Substratum jurassique
|:| Campanien - Cénomanien A Forage pétrolier
FigurellY / 2dzlJS 3S2ft23AljdzS £ GNI OSNB S aeyOtAylt RS
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1.3.4 Climat

Lesti SYLISNY (1dzNBa az2yia | aasi R2dz0S8a Si LiSdz
température moyenne a Saint Germain de Lusignan est de 13.2°C sur la période 1981/2010.

Températures (°C)

Températures a RADOME ST GERMAIN DE LUSIGNAN

Période 1981-2010

45
40 40
35
30
25
20 20

15
10
5

-10
-15

(D,) saamesadwa |

=20 =20
A A & N .
W& KA \Y N @
S & é,'\k\ & = S N K
X ¢ & o~ @ ‘Q,(,‘Z’

(,)Q'Q ‘\O Q
Extrémes -8~ Température minimale - Température maximale

- Température moyenne

infoclimat.fr

Figurel2: Températures a Saint Germain de Lusignari884-2010

fF @FfSdz2NJ RSa RSo6AGa oA2f23AljdzSa adzNJ LX dzai S

02y i N

Sur le plan tendanciel, le graiplie des températures moyennes mondiales de 1850 a 2019 publié

LJI

NI ft Qhbow/ Sai SELIAOAGS Y2YGNIyid dzyS +FdAYSyYdl i
climat » sont bousculés par ces évolutions lourdass a un contexte dit non stationnaire. Il faut

R2YyO 0ASY I@2ANI £ fQSALINRG [dzS tSa& 20aSNBFiA2ya
court terme mais moins pour le long terme.

& eaucea Octobre 2020 17
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Evolution des températures moyennes mondiales de 1850 a 2019

Anomalie des tempeératures (Reference 1961-1990)

— "e arter  emmmmMoyerne e Année

Crédits : NOAA - NASA - UKMet / Traitement ONERC

Figurel3: Evolution des tempétures moyennes mondiales de 1850 a 2019

{dzNJ £ NBIA2YyZ tF GSYLISNI(Gdz2NB +FdzZ3YSyiS RQSYJANRYy
RS f QlF O0OSt SN iA2yd® /SGGS FdAYSyidliAzy Sad airdaya
S

NEBOKI dzF FSYSyi RS& ShtdzE0 S KeRNRf23IAldzSa I+ @3S0 dzy

[ Sa tFYSa RQSI dz LINB @rkithitk poprSai perid@B&ZoIGsont Ssieslde S
fQlylrteas Fhwl 9, Ofl ¥ T & AR dzNJIG X TN RCBYRE NehdES 2 WE { 2 =
ROAYOGSNLREI A2y RS@OSt2LIISS LI N aSiiS2 CNIyOS &as
ponctuelles et sur le relief pour générer une carte des précipitatmmpygennes.Selon cette carte
interprétativS > f I 1 YS RQSI dz LINBOA LA G U88%me Sy yS &dzNJ £ S
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e eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant de la Seugne

Bénigousse

7
Pelisson

0 Skm A
—" A

Précipitations moyennes I Stations de suivi hydrométriques

annuelles 1981-2010 ] Perimétres des SAGE

(Lames d'eau AURELHY) de la zone d'étude

= 770

820

[Is70

[ 920

I 950 Sources : BD Carthage. IGN SCAN 25 flux wms géoportail, Lames d'eau Météo-France

Figurel4: Pluviométrie sur la Seugne

[ Sa tFYSa RQSlIdz a2y RS f Q2NRNB RS ynn t odecn YY
recevrait lest  YSa4 RQSIFdz LINBOALIAGSSa €Sa LXdza AYLERNIF Y
FNNBR&ASS Said OSyiuNBS OSNB fQSado
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Précipitations a RADOME ST GERMAIN DE LUSIGNAN

Période 1981-2010
160 1000

E
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o 0
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S .
E 3
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LA G R P
7 & & o~ K2 e
C>Q’Q \\0 QQ;

@® Cumul sur 1 mois - Maxi sur 24h  -e= Cumul total

infoclimat.fr
Figurel5: Précipitations & Saint Germain de Lusignan sur 228D

Le régime annuel montre des pluies plus inemen automne et plus faibles en juin juillet.

[ S DNRdzLIS RQSELISNI A& LYyGSNB2dz@SNYySYSyidlf &dzNJ f Q;
NB3IdzZ ASNBSYSY(d RS& NILILERNI& RQSGlIftdzZ GA2y &dz2NJ f Sz
climatique. Le 5éme rapport (AR5) paru en 2013 est le derniatage Celuci propose plusieurs

types de projections climatiques : ce sont les « Representative Concentration Pathways » ou
scénarios RCP. lIs sont au nombre de quatre : RCP 2.6, RCP 4.5, RCP 6.0 et RCP 8.5.

Le scénario RCP8.5 éstplus pessimiste considérant une absence de plan politique de diminution

des émissions de gaz a effet de setred Yy QS & LJ2 dzNJi | v lies tdnhsBqudn®s dn)f dza A
seraient catastrophiques sur tous les plans. Les phénoménes observables sorthieio plus forts

gue dans toutes les autres projections. lls consisteraient en une hausse des températures comprise
SYGNB HXc SiG nxXxy / &aStz2y fF NB3IAZ2Y Rdz 3t206S 2dz ¢
0,45 et 0,82 m.

Des stations fictivegpoint de grille des modeélegrovenant des modéles climatiques régionaux
AladinClimat et WREElimatsontaccessibles sur le site DRIASus avons exploité les données des

a0l GA2ya NBLINIHASE adz2NJ £ S LISNR YS (apport IBsSésdltadsS G dzR S
pour la station la plus pertinente.
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Figurel6: Points DRIAS

Parmi les résultats des modéles climatiqueson distingue deux périodes de simulation : les
simulations sur une période passée 198105 ou 197-2005 (référence modéle) et les simulations
sur la période future 2008100 (projections climatiques). La premiéere période produit des données

z

O2NNBalLRyRIyl £ fQS@2ftdziaz2zy Rdz Ot AYI

aux simulatims prévisionnelles basées sur les hypothéses énoncées dans les scénarios RCP.

Pour la Station d€lion,les résultats sont représentés de fagon graphique sur la période 1950/2100.

Cette représentation est bierlis théorique et ne décrit pas la réalité d@ yy S S
Ces grapigues montrent des tendances globals LJ2 dzNB dzA G S RS

Hnpwm LI N
f QF dzZ3YSyi

jusque dans les années 2050 puis différenciation progressive des scénaripst&@pé relative des

précipitations sans différenciatin notable des scénarios RCP.
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°C Evolution de la température moyenne a l'année - Clion
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Figurel?7: Evolution de la température moyenne a Clion
mm Evolution des précipitations totales a I'année - Clion
1400
1200
1000
800
600
400
200
0
O U N 00 & O W N W & O W N W < O W AN O < O VW N O I O
N 0N O O~ 0 @ O @ © d d o NN s s oW w s~~~ o o O
o o oo oo o o 0O 000 O OO O O O O O o o oo o oo o -«
L s T o B D R I T T o A ot A o I ot A o o A ot R Y A o Y o A o N o AN ot A o Y o A |
& eaucea —Référence ——RCP 2.6 RCP4.5 ——RCP8.5

Figurel8: Evolution des précipitations a Clion

Pour aborder la question de la saisonnalité, les représentatiditess en «i 2 At S RQI NI A 3y
comparent les moyennes de deux périodes 1950/2005 (référence) puis 2020/2050, horizon
NI A&2YYylFofS RQdzyyS LI2EAGAIdzS Lz Alj dz8 @
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Evolution mensuelle des cumuls des Evolution mensuelle de la température moyenne
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Figurel9: Graphiquesené& 2 A t S RQ I RS At/ S@echitiins 2tyiesReSpératures

135 [ Q200dzLJ GA2Yy Rdz azf

[ Q2 00dzLd GA2Y Rdz a2f 22dzS dzy NbfS YIF2SdzNJ adzNJ £ S C
sur le bassin) da couverture végétale pérenne (foréts, prairies) ou non (terres labourées).

[ S o0l aaAry @OSNEIYyld RS fF {SdAyS Said O02dz@SNI LI NJ |
Land Cover 2018. Ces zones recouvosd large partie du territoire.

20% du érritoire est couvert par des systéemes culturaux dispersés sur le territoire et 15% par des
vignobles.

[ Sa F2Nxda RS FSdaAffdza O02dz@ONByid wmu: Rdz G§SNNRG2AN

Le tissu urbain se concentre surtout a Jonzac. &redte du bassin versant, les zones urbaines sont
limitées et ponctuelles. Elles recouvrent 2% du territoire.

Occupation du sol (Corine Land Cover 2018) - Bassin
versant de la Seugne

Forét et végétation arbustive en mutation

1%

1%

B Foréts de coniferes

12% 1%
3%

2% ™ Foréts mélangées

Foréts de feuillus

Prairies

Surfaces essentiellement agricoles, interrompues
par des espaces naturels importants

20%

Systémes culturaux et parcellaires complexes
Terres arables hors périmétres d'irrigation
43%

M Tissu urbain discontinu

M Vignobles

Figure20: Occupation du sol
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Figure21: CarteRS f Q2 OO0dzLJr G A2y Rdz a2t

1.3.5.2 Analyse duRPG Les parcelles agricoles irriguées et assolement

LeRPG 2018 apportene information beaucoup plus précise que la couverture @drand Cover sur
fS LI NOSt I ANB | 3 NGtsOdtdrabix). Capendaint@é dédoupags ye distiBgag pA 1 S R ¢
les cultures irriguées des autres. Les zones blanches sont généralement des zones forestiéres.

Les principales cultures du bassin slestvignesle blé tendreJe maiset le tournesol.
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RPG 2018 - Seugne

Autres céréales
Blé tendre
Colza
m Divers
B Fourrage
= Gel (surfaces gelées sans production)
m Mais grain et ensilage
= Orge
= Prairies permanentes

® Prairies temporaires

Tournesol
= Vignes
Figure22: RPG 2018
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Figure23: Carte du RPG 2018
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1.4 HYDROMORPHOLOGIE
1.4.1 Méthode

La sectorisation hydromorphologique permet un découpage des cours d'eau selon des entités
homogenes d'un point de vue géomorphologique. Ces entités sont donc égalémeaigenes du

point de vue de leurs fonctionnements écologiques (tout du moins en conditions naturelles). Ce
découpage peut se faire selon divesschelles, qui entre dans un systeme eritto A chaque
niveau de I'échelle, différents facteurs vont entrer @nsidération, des facteurs de contrble majeur
pour les secteurs (géologie, climadB f A)Salx>fact¥urs de réponses spécifiques a I'échelle
d'ambiance.

La présente sectorisaticse base sur les entités disponibles sous SYRAH.

Pour rappel de la termirogie et des facteurs de sectorisation pris en compte dans SYRAH :

A Le secteur correspond aux grandes entités primaires du découpage des cours d'eau. Les
secteurs ont été définis d'apres les hydroorégions de niveaux 1 et 2, ces hydamrégions
étant basées sur les facteurs de contrble dominant notamment la géologie, le relief et
climat;

A Le troncon est un sousnsemble du secteur. Cette entité est définie par la largeur du fond
de vallée alluvia, la pente et la forme du fond de vallée (MNT 50m), Itbjabjie (ordination
de Strahler) et la nature du substratum.

Ces deux échelles seront utilisées pour la sectorisation de I'axe principal. Elbeswde base pour
le choix des vérifications hydromorphologiques de terrains et les choix de redécoupaget&s
d'échelle inférieure de certaines zones.

Deux autres échelles seront également utilisées pour permettre d'affiner I'analyse hotamment pour y
coupler des notions plus biologiques :

A Le soussecteur, il s'agit de découper les grands secteurs desohgabrégions en entités
plus petite qui vont avoir un sens dans la description, notamment écologique ou d'usage,
pour les besoins de cette étude
A Le soudrongon, cette échelle peut avoir divers parametres pris en compte pour son
identification, cela déend des objectifs du découpage (Malavoi et Bravard, octobre 2010)
Dans le cadre de cette étude découpage en sottsongon ne sera pas effectué sur tout le
linéaire de I'axe mais au besoin selon les zones a enjeux définis. Les facteurs pris en compte
sort : l'occupation du sol, la ripisylve, la largeur du lis facies dominantsu encore le
niveau de prélévement.
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1.4.2 Sectorisation de l'axe

Pons Trongons SYRAH Seugne
— 53657
53658
- 53659
53660
— 53661
- ? 53662
| s : — 53663
. 53664
7z — 53665
% { 53666
4 : f — 53667
53668

*+ Jonzac
L)

A

: o T \ S eaucea

Figure24 : Sectorisation hydromorphologiquSYRAlde b Seugne

Toponyme ID_Trongon Commentaires
Téte de bassin versant, sur un plateau agricole, le trongon est rectifié et pentu.

53658 Secteur me}joritairement ?oisé et agricole, avec quelques séparations en deux bras du cours d'q
pente s'atténue progressivement.
Troncon situé dans un secteur agricole. Le cours d'eau se sépare en deux bras sur quelques s¢
53659 regois plusieurs petits affluents. Trongon a l'aspect méandreux. L'affluence du Pontignac marqu
du trongon.
Secteur agricole avec quelques séparations en deux bras dont un trés linéaire, I'affluent Phara
53660 marque la fin du trongon. Il conflue avec la Seugne en plusieurs points.
Secteur agricole avec quelques petites séparations en anastomose, le trong¢on finit a l'entrée g
53661 secteur urbanisé.
53662 Segteur plus encaissé (fond de vallée étroit), traversée d'une zone urbanisée en amont du tron
Seugne agricole sur le reste du trongon.

Secteur avec une anastomose |égére, on note l'arrivée d'un affluent assez important (le Tréfle)
n'induit pas de changements hydrogéomorphologiques marqués. Le secteur reste majoritairem

agricole.
53664 Se.cteur po;;édant des anastomoses marquées avec un passage a un seul chenal, bord de cou
boisé au milieu d'une zone agricole.
53665 Anastomose trés marquée sur tout le linéaire du secteur, avec passage dans une zone urbanisq
53666 Trongon en anastomose en secteur agricole.
53667 Secteu.r bgisé (Marais des Breyils) et agricole, trongon a.lsse.z linéaire ou la Seugne se sépare ¢
bras principaux. Un seul est pris en compte par la sectorisation Syrah.
Zone boisé dans un secteur agricole (paturages essentiellement) et humide, la Seugne est ass
53668 linéaire et rejoint la Charente en plusieurs bras.

Figure25Y ¢ 6f S dz NBOF LIAGdzE F AT RS& OFNIOGSNRAGAIdzSa KERNRY2
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5QdzyS 2y 3dzSdzN) RS dz@ySn LINBYR &l a2dz2NOS REya dzy$S
f AY S ANB TI rkdificafiofmoa@eSli lit. RaQSyhRe se divise en plusieurs bras sur la

majeure partie de son linéaire médian et aval (a partir de sa confluence avec le Pharaont du

troncon 53661). Cette division est en partie due & la dérivation par les ouvingdesuliques R Q dzy” S

LI NIIAS Rdz O2dz2NE RQSI| dz @S NA Lafséugndinl lpaf IsaldeparBreh YSy S S
plusieurs bras (étiergour confluer avec la Charente en plusieurs po{atme de delta)Ce profil en
anastomoseet la topographie locale an ¥ @2 NA &S f QA Y L)X zbngdihumidefdinsRS y 2
fS ftAG YI 2SdzNJ Rdz O 258zNda siRfec&il ssin Be3ant ddRinzertefp& des ¢ D9 =
zones humides, la majorité se trouvant au niveau du delta et dans les fonds de hallé@rie aval

Rdz O2 dzNE RdeSdedeursi deémar&shhaitBés

La Seugn@résenteégalementdzy’ S LISy S FF A6t S &dzNJ fsiiSsyfrénéonso f S Rdz
amont (trongons 53659 a 5365Kui possédat une pente plus marquéelLa pente montre une
AYFESEA2Y LINRPINBaAaarAgS Sy ttryld OSNBR fQlFlY2yao

Profil en long de la Seugne

120

Altitude en métres

Station de déhit
biologique
La Lij Wdl re Confluence avec

la Charrente

0 10 20 30 40 S0 60 70 80 90

Distance en km

Figure26: Profil altimétrique de la Seugne

1.4.3 Altérations hydromorphologiques

t tdzaASdzNE &aLSOGa Rdz O2daNE RQSlHdz 2yd $GS SddzRAS
(PDPQuT > t ¢D9 {SdzaAySz ol asS YRS SR aJyTyGESaRS{ N® Q (zA GvdhRSSE
jdz- £t A0S RS tF NARLA&&t @S S tF FNI avsyuluxey Rdz Y

La carte eapres(Figure27), tirée du PTGE Seugngrésente le taux de rectitude de la Seugne par

trongons. La Seugne app#rglobalement peu rectifiée sur la majorité de son cours. La partie aval de

la Seugne (en aval de la Lijardiére) &stfct S ljdzA LINBASYy GS fS8& GF dzE RQIF N
plus forts, notamment au niveau du marais des Breuils ou ce deapigaraittres linéaire. Cette

partie de la Seugne correspond au delta. Ce secteur, malgré les rectifications du begsaprest

i
u
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considéré comme le plus intéressant du point de vue hydromorphologique par le PDPG 17. En effet, il
présente un nombrémportant de bras secondaireRddnexes hydrauliquest de zones humides
inondables. Il présente donc dés2 G Sy G A £ A (1 Sa d%mtadedrPduf deshpgissGNB a & | vy
comme le brochet.

[ QSiGF i R SapdadaitiuNdudsiiglb@aler@est bon sur la Seugnel avec environ 80% du
linéaireou la ripisylve est considéréen bon état» (Figure28). Sur cette partie, presque 50% de la
ripisylveest considérée «ense et épaisse (Figure29). En amont, la ripisylve semble dégradée sur
une portion plus significative mais conserve 60% de son linéaire en bon ou trés bon état.

La Seugnepparaiti 2 dzG SF2Aa GNBA& AYLI OGSS LIN) £fSa 2o0aidl O
nombre sur le linéae médian et amontLe secteur du delta de la Seugagparaitmoins concerné

par cette problématique. Ces obstacles sont susceptibles de diminuer la proportion de zones
courantes, milieux essentiels a certaines especes, au profit de secteurs lentiquesntlidonc

4dza OSLIWiA0f Sa RQSYGNI AYSNI dzy RSOFEI3S GeaLkRft23Al
LINBaSyiSa RQ2NRAYIFANB L dza t f QF @t RdzfreB&E S dz K&
la migration de certaines espéeces, notamment les espélites dithophiles» (lamproies, vandoise,

X Wui se reproduisent sur les zones graveleuses et qui effectuent régulierement des migrations pour
acceéder aux sites de frai.

Sous-bassin : EPTB Charente - SYRES
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3: Le Tort otn2: Seugne
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Figure27: Carte du taux de rectitude dBSA F F SNBy ia (GNByoewe2ya RS fF {Sdz3yS 6G4ANB RS
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1.5 QUALITE DEBAUAU SEN®CE

1.5.1 Généralités

[F ljdzzq t A0S RS tQSldz 5/9 Sad SGdzZRASS t (GNI} @SNE f
aft ASdzE RSa Y| aRBisurskRienShtside BoSipréhensiap de ce chapitre ainsi que les
paramétres physiceghimiques pouvant étre pris en comptians la proposition de débits biologiques

sont détaillés dans le rapport traitant de la méthodologie générale iB®RGE intitulé

« Méthodologie».

152 al 44848 RQSFHdz LINKYOALI t Sa Rdz ol aaiy RS tI { Sdz

Le bassitISNAEF yi 02 YLINBYR | dupdifigidliéstLe eouars d€ la Seudha esRINiSE dz
Sy RSdzE Y RRERA4LaB&udnk da confluent du Pharaon au confluent de la Chagénte
FRFR1E La Seugne de sa source au confluent du Pharaon (inchuSeugne comprend 7 statioohes

suivide laqualité dont deuxrés récenteqsuivi depuis 2019)
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1.5.3 Seugne aval

[ QS i
«médiocre».
[ S RAIFIIy2aGA0 RS OSGGS YlraasS RQSIdz NBLRAS
suivi DCE «05007600; La Seugne au Chateau Renauet «05008000; La Seugne a-&ermain de
Lusignar». Cette derniere affiche un état écologique médiocre avec de nombreux indicateurs situés
dans la classe de qualitétrauvais».

RS &du $DACHIZED22027 clagse lanad & S FRFRL4den état écologique

a dzNJ ft

Ecologie Médicore

Physico chimie

Mauvais Lulal

Les valeurs retenues pour quslifier 1a physico-chimie sur trois années comespondent su percentile 90. Cet indicateur comespond & |a valeur qui est supérieure & 90 % des valeurs annuelles relevées.

Valeurs Seuil
retenues Bon état
g e | w
Carbone Organigue _ 5.2 mgil =7 mgil
Demande Biochimique en oxygéne en § jours (0.B.0.5) _ 2.4 mg 02 26 mgll
Oxygéne dissous _ 2.9 mg O 26 mpgil
Taux de saturation en cxygéne 31 % = 70%
Nutriments _ [
Ammenium _ 8.24 mgll 20,5 mgll
Nitrites edioore 0.88 mg/l 20,3 mgil
Nitrstes 25.5 mall 250 mg/l
Phospheore total 0.25 mg/l 20,2 mgil
Orthophosphates 2.62 mg/l =0.5 mg/l
Acidification [
Potentiel min en Hydrogéne (pH) 7.5U pH 28U pH
Potentiel max en Hydrogéne (pH) 8.1UpH =8 U pH
Température de I'Eau 20 °C = 25,5 (Eaux cyprinicoles) [
Biologie Médicore Note brute EQR. Seuil sk
Bon état
La waleur retenue pour qualifier un indice biclogigue sur trois années c ala ¥ des notes relevées chague année.
Indice biclegigue distomeées Moyen 1.7 /20 0.63 =14.34 (0.78 eqgr)
Indice Biolegique maoroinvertébrés (IBG RCS) Inconnu 12720 0.79 212.00 (D.79 eqr)
Variété taxonomigue 2017-2018-2019 29-28-28
Groupe indicateur 2017-2018-2019 454
Indice Invertébrés Multimétrique (1212) 0.17 20.443 ﬁ(
Nb de taxons contributifs 2017-2018-2018 37-34-36
Richesse Taxonomigue 2017-2018-2019 0.2510.197-0.215
Owoviviparité 2017-2018-2019 000
Polyvoltinisme 2017-2018-2019 0.100-0-0
ASPT 2017-2018-2019 0-0.24-0.45
Indice de shannon 2017-2018-2019 0.62-0.2420 48
Indice Biologigue Maorophytique en Rividre (1.B.M.R.) 8.81/20 0.94 27.22 (0.77 eqr)
Indice poissons riviére ioore 27.48 e =18

Polluants spécifiques

L'année retenue pour gqualifier I'indicateur CE "polluants spécifigues” est la plus récente pour laguelle on dispose d'au meins 4 opérations de contrile, dans la péricde de trois ans.

Figure32: Résultats de la station qualité deGermain de Lusignan en 2019 (tiré du/SE

Ces résultats montrent de sérieux problémes qualitatifs au niveau deehain de Lusignan.
Plusieurs substances trés toxiques pour les milieux sont présentes en quantité significittives
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basique. La teneur en ammoniac est positivement corrélée a la concentration en ammonium, la

température et la valeur du pH.
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QI YY2YAdzy Si tS8Sa yAGNARGSE &2yd RS LI dzda RSdzE Y2
appauvrissement en oxygéene du milieu. En effet, en milieu oxydant, ces deux molécules sont
transformées en nitrates par les micooganismes. Cette propriété exglie certainement le déficit

en oxygene dissout également constaté a cette station.

Un autre probleme a constater est la forte teneur en molécules phosphorées (phosphore total et
orthophosphates). Ces composés, et notamment les orthophosphates (formes ateiméet
Fd3aAYAf I 0fSa Rdz LIK2AaLIK2NB0UX 22dz2Syid dzy NxfS Yl 2Sd

Plus en aval, toutes les statio(@007985 La Seugne au niveau de Clion, 05007828 Seugne au

niveau de SaikDNBI2 ANB RQ! NRSyy Sa s audlet 05087dem;ylaSSeugriz ad KNG S I
niveau de Les Gondsf2 Yy G NBy G dzy SdGl G SO2f23AljdzS Y2&Sy 4&dz
NBELISNOdzaaA2y RS& LINRofSYSaA | dzl fda lies GohgBeadéfiBiten f QI Y 2y
2Ee3s8yS Sad | Od0#selmaisfs orglnidaey{carbomeNdrganique dissous en état
«moyen»). La dégradation de la matiére organique par les ricganismes impliquant une

02y &a2YYLFiA2y RQ2E&3I8yS AYLERNIIyGdS:y O0Sa (SySdzNa
LINE O | 0 f Stwdgyénnt @@aNl £t Q2 E@3ASYy | GA2y ®

Un débit trop bas peut amplifier ces déficits en oxygéne, notamment en plaine ou la pente est faible

Si I @AGSaasS Rdz O02dzaNI yid fAYAGSS Sy LISNA2RS RQS
réduit le brassage de QS| dz R2y i RSLISYR Sy LI NIAS fF RA&aazft dz

Ecologie IMédioore

Physico chimie Ioyen bk
Les valeurs retenues pour quslifier 1a physico-chimie sur trois années comespondent au percentile 0. Cet indicateur comespond & |a valeur qui est supérieure & 20 % des valeurs annuelles relevées.
Valeurs Seuil
retenues Bon état
Oxygéne u
Carbone Organigue 7.7 mgfl =7 mgil
Demande Bicchimigue en oxygéne en 5 jours {D.B.0.5) 2.1 mg 02/ =6 mgfl
Oxygéne dissous [ Moyen | 5.6 mg 02/ 26 mgil
Taux de saturation en cxygéne Moyen 80.2 % = 70%
Nutriments Bon Ll
Ammenium 0.08 mg/l 20,5 mgll
Nitrites [ Bom | 0.12 mgyl 0,3 mg/l
Mitrates Bon 28 mg/l =50 mg/l
Phosphore total Bon 0.05 mgyl 20,2 mgil
Crthophosphates 0.08 mgil 20,5 mgll
Acidification Ll
Fotentiel min en Hydrogéne (pH) T8 UpH 26 UpH
Potentiel max en Hydrogéne (pH) 81UpH =8 UpH
Température de I'Eau 22 235 5° (Eaux cyprinicoles) m
Biologie Note brute EQR. Seuil m
Bon &tat

La valeur retenue pour gualifier un indice biclegigue sur trois années comespond & |a moyenne des notes relevées chague année.

Indice biclegique distomées Bon 14.8/20 0.80 214.34 (0.78 eqr)

Indice Biologique macroinvertébrés {IBG RCS) Inconnu 12/20 072 =12.00 (0.79 eqr)

Varigté taxonomigue 2018
Groupe indicateur 2018
Indice Invertébrés Multimétrigue (12012) IMoyen 0.35 z0.443 .&'

'LSI“R

Nb de taxons contributifs 2018

Richesse Taxonomigue 2018 0.181

Crvoviviparité 2018 0.287

Polyvoltinisme 2018 0.47

ASPT 2018 0.70

Indice de shannon 2018
Indice Biclogigue Maoophytique en Riviére {I.B.M.R.) Trés bon 10.21 /20 1.00 E27.22(0.77 eqr)
Indice poissons riviére Médioore 35.99 j= =16

H IIu

Polluants spécifiques

L'année retenue pour gualifier lindicateur DCE “polluants spécifigues” est la plus récente pour laguelle on dispose d'au moins 4 opérations de contréle, dans la période de trois ans.

Figure33: Résultats de la station qualité de Les Gonds en 2019 (tiré du SIE AG)
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En amont de SGermain de Lusignan, deux stations suiverphgsicachimieY A f & Q I; IAd Sa
« 05009000 La Seugne a la Valladest «<05009845 La Seugne au niveau de FontaifeQ h T: £ £ |

Ces deux stations indiquent un bon état physitdmique, indiguant que les altérations de la qualité
RS f Q Shnént GedaBsAe secteur de-Germain de Lusignan.

R
O

Au niveau des stations de suivi DCE, la biologie est étudiée via plusieurs:indices

[ QL. 5 OLYRAOSa . A2ft23AldzS 5AFLG2YSSavzr Sad ol as
microscopiques benthiques. Ces derniéres répondent essentiellement aux problématiques physico
chimiques: teneur en nutriments, pH et turbidité.

[ QLHaH O LyféRiguesSinvertélaiés) est quant a lui plus intégrateur et réponds a 17
catégoriesdep@a A2y ad® / Si AYyRAOS Sad t fF F2Aa AYLI OGS
milieu (hydromorphologie). Cet indice est donc probablement altéré également par les altérations
hydromorphologiques constatées.

[ QLtw OLYRAOS t 2 X DB \\A { wbBEES NESEE O2IYarPzya aiAlISa LIA &
pressions qualitatives, hydromorphologiques mais également aux pressions hydrologiques, une
baisse trop significative du débit pouvant avoir des répercussions plussfeutele peuplement

pisciole. Cet indice est repris plus en détail dans le Chapitre P8uplements piscicoles

A SainGermain de Lusignan; | 0A2f 23AS NBLR YR FRiNhus ¥edrgdé. Eh  f QS i
SFFTFSOiz tQL.53 fQLuan Si f QL tpourl¥@emieNBryediocmPBoarLdS O A ¢
les deux derniers.

Plus en aval, la biologie montre un état plus satisfaisant. Certains paramétres apparaissent toutefois
RSflaalyda GSta [dzS tQLtw 2dz £fQL.5 Fdz yYA@BStE dz F
enregistées au niveau de cette station sont potentiellement en cause du déclassement de ce dernier
indice.

La station de La Vallade, qui suit également les diatomées et les invertébrés, montre un état
écologique qnoyenn @ [ QLHaH Sad f QA ygnieit,deS didfoyhéedlaffithart yhibonft S RS
état écologique.
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Physico chimie [}
Les valeurs pour guslifier | physico-chimie sur trois années. au 20. Cet & |s valeur qui est supérieure 5 90 % des valeurs annuelles relevées.
Valeurs Seuil
retenues Bon état
Oxygéne [ e ] at
Carbone Organigue _ 8.1 mgll 27 mgil
o iochimigue en &ne en 5 jours (D.B.0.5) 1.6 mg 02/ 26 mgll
Cogygéne dissaus 872 mg 02 =6 mgll
Taux de saturaticn en cxygéne _ 88.1% =70%
Nutriments _ sl
Ammenium 3 0.1 mg/l 20,5 mgll
Nitrites _ 0.18 mgl 20,3 mgll
Nitrates _ 40.8 mgll £50 mgll
Phasphore tots| _ 0.12 mgfl 20,2 mgll
Orthophasphates _ 0.27 mgl 20,5 mgll
Acidification [ B | ™
Fotentiel min en Hydrogéne (pH) 7.9UpH 26U pH
Fotentiel max en Hydrogéne (pH) _ B3UpH Z8 UpH
Température de I'Eau 176C 235 5° (Eaux cyprinicales) m
Biologie Note brute EQR. Seuil m
Bon état
La valeur retenue pour qualifier un indice biclegigue sur trois années pond & la des notes chague année.
Indice biclogique distomées D 145020 079 214,34 (0.78 ear)
Indice Biclogique magsinvertébrés (IBG RCS) 13.33 /20 088 = 12,00 (0.79 =ar)
Variété taxonomigue 2017-2018-2019 31-33-31
Groupe indicateur 2017-2018-2019 5-5-5
Indice Invertébrés Multimétrique (12M2) 0.42 20.443 ﬁ'
Nb de taxons contributifs 2017-2018-2019 454343
Richesse Taxonomigue 2017-2018-2019 0.51-0.46-0.56
Ovoviviparité 2017-2018-2013 0.46-0 216-0.38
Polyvoltinisme 2017-2018-2018 0.76-0.280-0.46
ASPT 2017-2018-2019 0.320.1450.39
Indice de shannon 2017-2018-2019 0.470.530.46

Polluants spécifiques

L'année retenue pour gualifier l'indicateur DCE "polluants spécifigues” est la plus récente pour laguelle on dispose d'su meins 4 cpérations de contrdle, dans la période de trois ans.

Figure34: Résultats de la station qualité de La Vallade en 2019 (tiré du SIE AG)

[ S& LINAYOALIf Sa LINBAEaAA2Y &deNBsiedengtées
- Pollutions ponctuelles par des sites industriels non raccordés
- Pollution diffuse agricolepesticides et azote
- tNBaaAzy ;RQANNAIAFGAZ2Y
- Pressions hydromorphologiquas | £ G SN} GA2Yy RS

altérath 2 ya4 az2yid yz2idl YYSyld RdzS&a t I

tr

O2y GAYydzA (S

F2NI S LINBa$

long du linéaire de la Seugne. Ces ouvrages alterent fortement la continuité écologique et

RSNAGSYyilG dzyS LI NIAS RS fQSldz RS

t I

{SdaAySo
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Pressions de la masse d'eau (Etat des lieux 2019)

Pressions ponctuelles
Rejets macropolluants des stations d’épurations domestiques par temps sec Non significative

Rejets macro polluants d’activités industrielles non raccordées

Rejets substances dangereuses d’activités industrielles non raccordées Non significative
Sites industriels abandonneés Inconnue
Pressions diffuses

Azote diffus d’origine agricole

Pesticides

Prélevements d’eau
Prelevements AEP Non significative
Prélévements industriels Non significative
Prélévements irrigation

Altérations hydromorphologiques et régulations des écoulements
Alteration de la continuite

Alteration de I'hydrologie

Altération de la morphologie Minime

Figure35: PressiosdelaYl 888 RQS9 Hl KwCivmRS of I sodrdeSEAG)Y| 84S RQSI dz

1.5.4 Seugne amont

[ YIFI&daS RQSIdz Sy3f 20l yi (FRBR141%Géu§zNg sa ¥otirgelau RS
confluent du Pharaon (inclus) QI LILIJZAIS NG A 2y RS L22dyNi I @ ¢/ 1ISGf ARNG hfl
écologiqgue/ SGGS RSNYASNBE | FFAOKS fd@y9 tod2.y /SKilNiS yiGRst 263 |
+l {1 RSY S@21dzSS LJ dz& Kl dziX LI NGAOALIS S3LfSYSyl
LI NIAOALISNI £ OSttS RS tF YILaasS RQSlkdz F@LFHfod t 2c
«moyen».

Anoterdansce® LI NIIAS Rdz 6l daAy @SNAEFIYyG dzy NB2ShG AyRdz
RS W2yl Od Lf aQl3aIrad RS& SldzE RQSEKLFdZNB RS 1w
Rdz NJ LJLJ2 NiE dééembre/aDR(Régularisation administrativeed prélévements et rejets

dans les nappes du Turonien et du Trias en fonction de leurs Ysagiessous

«lQSyaSyofS RSa StdzE LINBfS@PSSa RIEya 1 yILLS Rdz

soit par le bief du Moulin. Ces rejets posent peuproblémes qualitatifs et, en étiage, viennent

soutenir le débit de la Seugne.

Lt yQSy &F LI a RS YsY$S RSa NBasia RSa StdE Rdz ¢
Sy FSNE adzZ FFHSax a2RAdzy Si OHktedpdidadtSdeshealx Stde f | 3 dzy
décanter les oxydes de fer mais ont une action tres limitée sur les teneurs en sulfates et en chlorures.

w
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Lt Sy NBadzZ S 1jdzQSy | @I f RSa NB2Sia RS&a RSdzE f
lorsque le débit de ISeugne est faibld. A y & A = Fyd f1 LISNA2RS R i .
20020NB0XY f2NRAIldzS €S RSOAG RS I NAGASNBE Said Ay
CNRF &Y f @OKARIYR |jLlakSe RISOZX | { SdzAy S a8 deRaZAQYpaBsSnt dey (1 NB

« trés bon état » a « mauvais état » concernant le paramétre chlorufealon les classes définies

LI NI £S {9v 9l dzx aANREES dziAf A®»SS LI2dzNJ f QS S £ dzl (A 2

[ 06A2f 2 3APdzyrQStali & @& Syignenau niveguydp Bolignac, non prise en
O2YLWiS RFrya fQS@lftdza A2y RS tF YIaasS RQSI dzd { Sdz
de la chronique (2011 et 2016). Cette station affiche un état écologismédiocie ».

alftaINB S 02y SilFG SO2t23AljdzS SYyNBIAAGNB | dz YAD
fI YILaasS RQSIdz Said Onbyer»iCe Rsulayestfiia-ddux PpoLde présdidndzS
non perceptibles dns les seules analyses physitimiques de la stationles pollutions diffuses
FaINRO2tSa oyAdGNrdSa Si LISaidAOARSa0 FAyaia jdzS Q
hydrologie.

Pressions de la masse d'eau (Etat des lieux 2019)

Pressions ponctuelles

Rejets macropolluants des stations d’épurations domestiques par temps sec Pas de pression
Rejets macro polluants d’activités industrielles non raccordées Non significative
Rejets substances dangereuses d’activités industrielles non raccordées Non significative
Sites industriels abandonnés Inconnue

Pressions diffuses

Azote diffus d’origine agricole

Pesticides
Prélévements d’eau
Prélevements AEP Pas de pression
Prélevements industriels Non significative
Prélevements irrigation Non significative
Altérations hydromorphologiques et régulations des écoulements

Altération de la continuité Modérée
Altération de I'hydrologie

Altération de la morphologie

Figure36: Pressionsde M 84S RQSI dz CwCwmp O9EGNI:BIEARS fI FTAOKS YI

& eaucea Octobre 2020 39



¢
w

9GdzRS fF @FfSdz2NJ RSa RSo6AGa oA2f23AljdzSa adzNJ LX dzai S

155 Le Tréfle

Le Trefle, principal affluent de la Seugne, présente un état écologique considérnger» au niveau

de la station de SDS2NHS& RQ! yiA3ayl O 0 ngesonthgssimuversantaCetiedzS S
aldladAaz2y SiGlyld tQdzyAljdzS adlidAz2y RS NBFSNByOS LI dz
(FRFR16] S ¢NB Ff S0 &2y OflaasSYyYSyid &S NBLISNDdzi S & dzNJ
physicochimique dé€ | & al yi S&aid f QapparaidéfichaireSAQH &d2(idkiSsa  ljadaAl G A 2 y
LINBaSyidsSa Lidza Sy Y2yl adaNJ flF Yl aasS RQS!H dzo

Ce déficit peut étre di a de plusieurs causdggradation de matiére organiques ou de nutriments
SEOSRSy(lIANBAY {dS YIISNIGGNEOIRE: tRAISA6f S oNIF aal 3s
écoulements par les barrages, diminutondufléb > X0 ® [ S NBpaysiGchimBues deJr NI Y §
la station ne semblent pourtant pas mettre en évidence de probkeme nutriments ou de
tempéraure.

[ QL v aH -eriecfeluddted écdlagiquemoyenn @ [ QL . 5 OZY&A RS NB éy NB G|
SGHG SO2t23AldSE aA-chyhBue Red dayese dirdi plan (US la teliedrzen O 2
YdzZiNAYSyGad [Sa LINPoOfSYSat RnafEéIRywa GR2yzyaZyhoRS,

LR GSYGAStt SYSyi syasyRNJ$ LJ NJ RS&a SaA
20ail O0fSa t fQsO2dz SyYSyiao

9y NJS@IyO KSs fI FAOKS RS ftF Yl aas
L12ffdzr yia RQIFIOGADBAGSEA AYRAZAGNRSE €
LISAGAO0OARSa0® 9fftS LRAY(HIS sS3FtSYSy
pression élevée de la continuité écologique.

3Sa aSYsNB

R Q Sréjedz d& Yy R A |j dzS
a YI f NJ 002 N.
G dzyS LINBaairzy

(0p))

Pressions de la masse d'eau (Etat des lieux 2019)

Pressions ponctuelles
Rejets macropolluants des stations d’épurations domestiques par temps sec Non significative

Rejets macro polluants d’activités industrielles non raccordées

Rejets substances dangereuses d'activités industrielles non raccordées Non significative
Sites industriels abandonnés Inconnue
Pressions diffuses

Azote diffus d’origine agricole

Pesticides

Prélévements d’eau

Prélevements AEP Non significative
Prélevements industriels Pas de pression

Prélévements irrigation
Altérations hydromorphologiques et régulations des écoulements

Altération de la continuité

Altération de I'hydrologie Modérée
Altération de la morphologie Modérée

Fgure37: PressiosdelaY 84S RQSI dz CwCwmc O69EGNI:BIEARS fI FAOKS YI
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Les valeurs retenues pour gualifier |a physice-chimie sur trois années comespondent au percentile 20. Cet indicateur comespond & |s valeur qui est supérieure & 20 % des valeurs annuelles relevées.

Valeurs Seuil
retenues Bon état

— . "
Carbone Organigue 4.3 mg/l =7 mgil
bon

Trés
Demande Biochimigue en &ne en 5 jours (D.B.0.5) 1.6 mg 024 =8 mg/l
Oxygéne dissous m 3.8 mg 02/1 28 mgll
Taux de saturation en cxygéne 39.7 % =70%

Nutriments [
Ammonium 0.05 mg/l =0,5 mg/l
Mitrites 0.08 mg/l 20,2 mgil
Nitrates 30 mg/l <50 mg/l
Phaosphore total 0.05 mg/l =02 mg/l
Orthophosphates 0.08 mg/l 20,5 mg/l

Acidification Ll
Potentiel min en Hydrogéne (pH) T4 UpH 28U pH

Potentiel max en Hydrogéne (pH) 8UpH =9 UpH
Température de I'Eau 197 226 5° (Esux oyprinicoles) ™

Biologie Moyen Mote brute EQR. Seuil Lk
Bon état

L= valeur retenue pour guslifier un indice biclogigue sur trois années comespond & |a moyenne des notes relevées chague année.

Indice biologique distomées Yy _ 14.67 /120 0.80 214.34 (0.78 eqr)
Indice Biclogique macoinvertébrés (IBG RCS) 3 _ 14.67 /120 0.85 =14.00 (0.81 eqr)

Variété taxonomigue 2017-2018-2018 58-40-26
Groupe indicateur 2017-2018-2019 58-3
Indice Invertébrés Multimétrique (12012) 0.41 20.443 ,&.
Nb de taxons contributifs 2017-2018-2019 77-58-49
Richesse Taxonomigue 2017-2018-2019 1.00-0.74-0.55
Ovoviviparité 2017-2018-2019 0.42-0.3050.197
Polyveoltinisme 2017-2018-2018 0.43-0.138-0.257
ASPT 2017-2018-2019 0.370.2430.56
Indice de shannon 2017-2018-2018 0.550.63-0
Polluants spécifiques Ll

L"année retenue pour qualifier lindicateur DCE “pollusnts spécifiques™ est la plus récente pour laquelle on dispose d'au moins 4 opérations de contrdle, dans la période de trois ans.

Figure38: Résultats de la station qualité de3S 2 NAS& RQ! yiA3dyl O Sy wnmdg 6iGANS
156 [/ 2y Of dzaA2y adzNJ £ ljdaftAGS RS QS| dz

[ Q Sphysidechimique apparaitdégradésur une grande partie du linéaire de la Seugne et sur le
CNBFESd [ S& LINPofsYSa RQ2Ee3aSyl A2y &az2yid Sy ST¥¥T.
j dz§ f S & anymbriuNJoues rok¥culephosphorées sont observables en teneurs importantes

a StGermain de Lusignan, point noir du bassin verskes. rejets industriels engendrent également

des pollutions aux chlorures et sulfatdsn amont de cette ville, la qualifghysicachimique affiche

un état satisfaisantLa Seugne pourrait donc présenter un besoin de dilution au niveau -de St
Germain de LusignaB &4 dzy o NJ a4l 3S RS € QStdz LJ dz& AYLERZ2NILF yi
f Q2E@3SyYyl A2y REINREOSHE S dZAE R QhotiniitEest leifolidsas aaixy/

[ S4& AYRAOSa o0A2f23A1jdzSas y20l YYSYy(d ftQLHaHX | FFA
linéaire, et particulierement a SBS N I Ay RS [ dza A Jayf asyodiéed SaiSengheeta & R Q!
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2 ANALYSE DE L'HYDROLOGIE

2.1 HYDROLOGIE MESUREE
2.1.1 Positionnementdes stations hydrométriques

Sur le bassin de la Sge, les débits sont suivis s@rstationsdont la position et les données de
synthése sont présentées-apres:

- La Seugne a Saiermainde-Lusignan(proche de Jonza@vec un bassin veagt de 259
km?;

- La Seugne a SaiBeurinde-Palenne [La Lijardiére] (point nodavec un DOE de rh?¥s).
Cette station est la mieux dotée en données. Elle est relativement proche du confluent de la
Charente luiméme situé dans un systeme quasi estuari@nBeillant, pourtant plus en
FY2ydz 1 YINBS O02yiliAydzS RQSESNOSNI dzyS Ay Tt c
ouvert. Cette position confére un systéme de type deltaique au cours aval ce qui rend
difficile la métrologie.

Entre ces deux stations, bassin du Tréfle est non jaugé.
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Le bras de la Seugne a
Saint-Seurin-de-Palenne
- La Lijardiére
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Saint-Germain-de-Lusigna
R502331002
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@ Stations hydrométriques

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail

Figure39: Carte des stations hydrométriques de la Seugne
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Banque Nationale de Données pour I'Hydrométrie Données de synthése pour une station
 Saint- -de-| 5 . . . e L]
taseugne & Sent-Gemain-de-usignan [ R5023310 - La Seugne & Saint-Germain-de-Lusignan - 259 km?2 \\’{ M
il W
Localisation (Lambert 2 étendu) : X = 381410 m Altitude : 28 m Producteur: SPC VCA Centre de LaRo  Période : 2005 - s eaucea
Y =2053890 m Données calculées le : 09/05/2020

Ecoulements mensuels

Débits (me/s) . . X .
Q spec (I/s/km?) 17.9 16.2 10 5.7| 4 4.1 0.9 0.3 0.4 0.6 55 10.7| 6.3
Lame d'eau (mm) 47 40 26| 14\ 10 10 2 0 0 1 14 28[ 199

20
Modules interrannuels (loi de Gauss) 18 ontSk
Quinquennal sec Médian Quinquennal humide Module 16
0.98 16 23 1.63 14
12
Basses eaux (loi de Galton) 10 —

_ ;

6] —t e—— [ ————— .

VCN3 0.059 0.23 0.046 0.18 4
VCN10 0.063 0.24 0.049 0.19 R
QMNA 0.08 0.31 0.06 0.23 o

Janv  Fér Mars Avr  Mai Juin  Jul  Aolt Sept Oct Nov Dé
Crues (loi de Gumbel) - m¥/s
X0 Gradex Biennale Quinquennale Décennale Vicennale Cinquantennale
Débits journaliers 14 7.9 17 26 32 38 0
Débits instantanés 17 9.4 20 31 38 45 0
Rapport QI / QJ 1.18 1.19 1.19 1.18 #DIV/O!
Maximums connus mnﬁ/s Courbe des débits classés
Hauteur maxi i 2230 cm 25/01/2009 07:00 16
Débit i é maximal 38 m3/s 15/12/2019 02:00 14
Débit journalier maximal 33 m3/s 14/12/2019 12 l
L , 10 \ © Module dépassé 27% du temps ~ *~=="""

Débits classés Données calculées sur 4 506 jours s \
beisms) | 161 | 123 | 69 | 434 226 | X

4

0812 | 0482 | 0224 0139 . \m\_‘__l
|-requence 0
Débits (m?¥/s) 0.093 0.069 0.056 0.047 0.038 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%

Figure40: Synthése statistiqgue SaintGermainde-Lusignan
Banque Nationale de Données pour 'Hydrométrie Données de synthese pour une station

La S 5 Saint-Seurin-de-Pal la i R . . R L]
2 Seugne 3 sant-Seur-de-Feenne i s v | R5123320 - La Seugne a Saint-Seurin-de-Palenne [La Lijardiére] - 902 km? \\lllf ;
- .
Localisation (Lambert 2 étendu) : X = 376 203 m Altitude : 8 m Producteur : SPC VCA Centre de LaRo  Période : 1997 - e eaucea
Y =2073206 m Données calculées le : 09/05/2020
Ecoulements mensuels
Année
Débits (m?/s) 13.8 14.2 10.1 8.79 6.77 4.91 2.32 1.47 1.76 2.84 6.02 10| 6.9
Q spec (I/s/km?) 15.3 15.7 11.2 9.7 7.5 5.4 2.6 1.6 1.9 3.1 6.7 11.1] 7.6
Lame d'eau (mm) 41 39 30 25 20 14 6 4 5 8 17 29| 241
18
Modules interrannuels (loi de Gauss) 16 J.slkn®
Quinquennal sec Médian Quinquennal humide Module 14
4.8 6.9 9.1 6.87 1
Basses eaux (loi de Galton) 0 [
8 — —— — — e— o— w—
L e e | B =
[VCN3 0.93 1.03 0.66 0.73 4
VCN10 1 111 0.7 0.78 2
QMNA 1.1 1.22 0.8 0.89 o
Janv Fér Mas Avi Ma  Jun  Jul Aot Sept Oct Nov Déc
Crues (loi de Gumbel) - m3/s
X0 Gradex Biennale Quinquennale Décennale Vicennale Cinquantennale
Débits journaliers 36.8 24.8 46 74 93 110 130
Débits instantanés 41 29.5 52 85 110 130 160
Rapport QI / QJ 1.13 1.15 1.18 1.18 1.23
Maximums connus 50ne/s Courbe des débits classés
Hauteur 298 cm 27/04/1986 16:07 4
Débit instantané maximal 230 m3/s 1 janvier 1994 00:00 40 l
Débit journalier maximal 154 m3/s 1 mars 1994 35 \
R e T
. \_ © Module dépassé 319% du temps
Débits classés Données calculées sur 18 298 jours 25 -\ """""
20
Dévits () 453 359 | 248 159 | 064 | 15 e
10
Debis (m’s) 5 e
R e —
0
Débits (m?/s) 1.55 1.05 0.855 0.69 0.592 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Figure41l: Synthése statistique $aintSeurinde-Palenne
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2.1.2 Analyse des données hydrologiguds la Seugne

m¥s La Seugne a Saint-Germain-de-Lusignan en 2018 S eaucea

La Seugne a Saint-Seurin-de-Palenne [La Lijardiere] en 2018

70
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50

il |

11 AL Y
NI A

janv févr mars avr mai juin juil aolt sept oct nov déc

Figure42: Comparaison des hydrogrammes de S@atmain de Lusignan et teLijardiere
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Néanmoins plusieurs nuances peuvent étre apportées.

1 Le raport surfacique de 902/259 = 3,48 et le rapport volumétrique sur la période commune
2005/2019 (rapport des modules) est de 3,86. On observe donc un léger accroissement du
RSOAG aLISOATFALAZSS, RS tQFY2y i @OSNE f QI @I ¢

1 Le deuxiéme point est lié aux étiages dontpercoit rapidement le caractére beaucoup plus
ASPSNBE adzNJ £ QF Y2y (G 1jdzS adzNJ f QF gt @

Ces deux points suggérent un role déterminant du compartiment souterrain dans le fonctionnement
hydrologique de la riviered y ol 4aSa Sl dzEx OQSala nafp;sélduJ[ua)Nén RSa
OLIASTI 2Y8GNBE RS . ANRYOZXI ljdA FFAdG €S RSO0AG Rdz 02 dzN
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2.1.2.2 Régime hydrologique

Le module de la Seugne a Sehaurinde-Palenne sur la période 1997/2020 est de 6,87 nf&/S
m3/s sur la période commune avec Saint GermairLdsignard® / SOA O2NNBaALR YR Lt d:
écoulée de 7,6 I/s/km? soit un ruissellement de 241 mmf&96 mm précipités) et donc environ 655

YY S@OFLRNBX @FfSdzNJ ljdzAi aSyoftS StS@SS RlEya 0SS C
forestier modeste (129 / 2 YLIiS (Sydz RSa @2t dzvySa R@%d)2edzZ SYSy
poids des prélévements ne peut pas expliquer cet écart ce qui pourrait suggérer des circulations
souterraines importantes avec des transferfsSa SGAl 3Sa az2yid OSefi@NBa

a d:
vab!p YSadaNB Si OFtOdzZ S LINIEF obFylidzS yFdidA2yl S

S eaucea

La Seugne a SaiSeurinde-Palenne [La Lijardiéere]
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dules annuels de la SeuZ]ne
Le module de la Seugne a SaB@rmainde-Lusignan sur la période @6/2020 est de 1,63 m3/s. Ceci
O2NNBalLlRyR t dzyS fFYS RQSlIdz SO2dz SS RS.le>Xo f«ka
O2y (N 43S @2ftdzyS SO2dz S &adz2NJ @2f dz¥YS LINBOALAGS S35
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Figure44: Modules annuels de la Seugh&aintGermain de Lusignan

& eaucea Octobre 2020 46



9GdzRS RS fI @I tSdzNJ RS&a RSoAGa o0A2f23A1jdzSa &adzNJ L) dza A S

Sur les 23 années de suivis renseignées a -Saimtin de Palenne on observe de trés fortes
variations du module avec un record sec en 2@qQ,75m?%s) suivi de 2017 (2,81%s). Aucune
tendance statistique ne se dégage sur cette période. Les mémes cycles se retrouverize8aain
de Lusignan

La répartition des débits dans le temps montre un régime pluvial caractéristigue avec un maximum
en hiver et des étiages marqués.

Statistiques de débits moyennés sur 10 jours
La Seugne a Saint-Germain-de-Lusignan - 2014 S eaucea

m¥/s

Valeurs médianes

| | | | n
14 I ’ — Valeurs quinquennales humides / \

r/\ Valeurs quinquennales séches

12
I — Records secs
n e Débit mesuré en 2014

10

I |
UANEWIVAY |

S|

I | \/\ |
i i
o ! ‘ ‘ ; ——
janv févr mars avr mai juin juil aodt sept oct nov déc

Figure45: Quantiles caractéristiques a Safermain de Lusignan

Statistiques de débits moyennés sur 10 jours
La Seugne a Saint-Seurin-de-Palenne [La Lijardiére] - 2014 © eaucea

40 I I I I
| | | |
—— Valeurs quinquennales humides
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Figure46: Quantiles caractéristiques a La Lijardiere
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2.1.3 Etiage

Le QMNAS5 mesurde la Seugne a Saiermainde-Lusignarest estimé selon la loi de Galton a 60
I/s.

S eaucea La Seugne a Saiftermainde-Lusignan

mis B QMNA < QMNA10m QMNA x Absence de données
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Figure47: QMNAde la Seugne a Sai@ermainde Lusignan

| Le QMNAS5 mesuré da Seugne a Saiw8eurinde-Palenneest estimé selon la loi d8alton a 800 I/s.

e eaucea La Seugne a SaiSeurinde-Palenne [La Lijardiére]

m3s mm QMNA < QMNALO mmQMNA —DOE x Absence de données
25

2
15
1

0 H B B B B N = I H - B B B B N EEEEEEE

® O O o9 o ® T W O N~ ® O O «d N M $ 1 © N~ © O

S O © O © © ©9 © © © © © 9 d A4 94 49 494 49 4d 49 o
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Figure48: QMNAde la Seugne a SaiSeurinde-Palenne
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Il existe donc un facteur 13 entre les QMNAS des deux stations pour un rapport desBuleiment
4,3.

t 2dz2NJ RSONANB I LISNA2RS RQSGAIFAST y2dza O2yai RSN
FNI yOKAaaSYSyd Rdz 5h9 ot alF@2ANIwm Ywkao Sad fI R
suivant:
Seaucea_ T o
rériode d'étiage La Seugne a SaiBeurinde-Palenne [La Lijardiér€j012
5

\Y4
4.5

4

Entrée étiage Sortie étiage

3.5

Débit (n¥/s)
N
[4)] w

N

15
1 :
\ Cm——
0.5
0
juin juil aodt sept oct nov

Figure49Y t S NR 2 R Sa Je@Gein BandelrindeBalefine

Avec cette définition, nous constatons que les étiages peuvent étre présents sur le bassin, leur durée
G NRAS Sy F2yO0iAz2y RS f QlF yySS3maR&eh72 odsgriRald)A 2 ya Of A
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Analyse des durées et periodes d'étiadea Seugne a SaiSeurinde-

) Palenne [La Lijardiére]
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X Pas de données

Figure50Y ! yIfeasS RS& R dNESIeugled SaideNke@Ra®nnB QS G Al 3§

2.1.3.1 Respect du DOE a la Lijardiére

Au sens du SDAGE, la valeur seuil ou DOE est considérée comme étant egpauté8 années sur

10 le VCN10 mesuré est supérieur a 80% de la valeur seuil. Les graphiques suivants présentent la
comparaison du VCN10 et des seuils objectifs depuis la création de la stati@arSdagne a Saint
Germainde-Lusignaret dela Seugne a 8#-Seurinde-PalenngLa Lijardiére)

Le VCNL10 est la plus basse moyenne des débits sur 10 jours consécutifs.
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e ealCea La Seugne a SaiBeurinde-Palenne [La Lijardiere]
mis = VCN10 > DOE ==VVCN10 <DOE ———DOE 80 % du DOE X Absence de données
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Figure51: Respect de la valeur seuil a La Lijardiere
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Sur la période considérée, la valeur sestistrictementrespectée2,7 années sur 10.

2.1.4 Assecs

Les assecs du bassin de la Charente sont suivis par différents opérateurs (syndicats de riviére,
fédératiors de péche 16 et 17,.) depuis plusieurannées avec une précision supérieure a celle du
NE&ASFdz hyRS® / Sa R2yySSa 2yiG SGS GNIXyavyiaasSa LI N
Les deux années 2017 et 2018 montre que les assecs sont trés fréquents sur le chevelu
hydrographique, et sur le cours amont de la Seugne acegmgnt en général la baisse des niveaux

piézométriques. La Seugne conserve cependant des écoulements pérennes en doealzaect
2dzaljdzQt fF / KIEINBYyGS 6GNRBYy®2y | @t y2y &adzA @A Yl Aa

Le Tréfle aval est fréiquemment en assec malgré deslléments permanents issus de la nappe du
tertiaire en téte de bassin versant.
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2017

Assec du 01/08/2017

—— Ecoulement visible
Ecoulement faible

~ Rupture d'écoulement

= Assec

~— Absence de données

10 km
[ S—

Assec du 01/09/2017

Figure52: Carte des assecs de la Seugne en aolt et septembre 2017

S eaucea

2018

Assec du 01/08/2017

—— Ecoulement visible
Ecoulement faible

~— Rupture d'écoulement
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~—— Absence de données

Assec du 01/09/2018

Figure53: Carte des assecs de la Seugne en acigmembre 2018

2.1.5 Les tendances climatiques

[ QAYLI OO0 Radz

OKIy3aSySyi

Of AYI GAldzS

ddzNJ £ Sa NBaa?z

nombreux sujets de recherché.es conclusions de ces études insistent sur le fait que :
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U Le changement climatigue e®S2t 20aSNWIFIo6fS Y t QS
LI NI A OdzAf ASNBYSy(di RSa (NRAA& 2dz ljdzZ §NB RSN
GSYLISNI GdzNB Y2éSyyS |yydsSttS 3Ft20lfS RS
comparaison aux changemnrecensés dans les temps historiques ou géologiques. Cette
hausse se retrouve sur le territoire national et local

U [ Sa OKIy3aSYSyia RSONIASY(d &S Ll2dzZNBdzA ONBzI S
YEAd $3FESYSyd Sy GSN¥S& RQ$S@2fdziAzy Rdz NB3
f OQOAyGSyaAirias RSa OKIFIy3aSyYSyida t @SyAN NBadGSyi
l dzZE RAFTFSNByiGa a0SylFINA2&a RQSYA&daiazy RS 3kl
Y2RSt A&l GA2ya OfAYFGAdSa SG RS& Y2ZR$fSa RQA
OKIy3aSYySyidia KeRNRBf23AAljdzSa 20aSNIDSaurslgiededSy i S
OKIyasSySyid OtAYFGALdzS Y OFa RS fQS@2ftdziAzy

usages.

u
a2dNOSsE OAaA0fS RSLzia €S YAtASdz RSa FyysS

Le suivi interannuel est trop parcellaire pour autoriser une analyse tendantiall®eilleure station

sur le
j dzS
RQS

bassin @ la Charente est sans doute Vindelle (environ Baf de débit moyen annuel) bien
fl LISNA2RS RQSGAFIS a2Ad tFNBSYSYy(l AyFfdsSyOo:
dz SG Rdz a2dziASy RQSGAI IS hmIaudaximud) QizRoteSir al a |/

la période récente un affaiblissement significatif des débits en hiver et au printemps.

9 eaucea Statistique médiane : La Charente a Vindelle [La Cbte]
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Figure54 : Statistigue médianeLa Charente a Vindelle

2.2 PRELEVEMENTS
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221 t NBf §@0SYSyida RQANNAIIGAZY

LesLINBf § @SYSya LB2dzNJ ft QANNRIF A2y az2yd GNBa 7T dz
dépendance aux conditions climatiques. Les données de prélévements sont issues de déclarations
annuelles des irrigants mais leurs collectes et leurs traitementgesuides calendriers et des
procédures différentes :

A S GSNNRG2ANB Sail OZush& NIl NARKISt Q! DX I DSA RQ2z
gestion et de répartition des volumes prélevés a usage agricole est principalement
recommandée sur les Zea & Répartition de Eau (ZRBepuis quelques annéesQUGC
02ttt SOGS t fQIRAZ2RFBI Yy BE RRIYJEESENMA & GA2Y L2 dzNJ
LINBf S@Sa-1pusleytyass®etth £ QoG G I dz 0§ NlawA Nkl dRdz LINE
Répartition AR.

A lesLINBf S@SdzNA NBRSII 6t S trandehstishtdepur u niodd 28y OS R
f SdZNJ RSOt FNF GA2y 002YLIiSdzNJ 2dz F2NFFAGO |jdzA  f
environ 2 ans apres. Nous disposons actuellement des données 2pig&étentes.

Q! !t NB @Ndigatoyl UruetPluriannuelle de préléveny & RS & S| dzE L2 dzNJ £ QA

Sur le bassin, le volume autorisé est plutbt stable sur la période-2009 puis diminue pour
atteindre 9,5 Mm?3 en 2018 pour les eaux supéffi€ f Sa 6 Sl dz RS adzNFIF O0S b yI LJ

AAAAA

Le graphique ellessous illus® OSG (S S@2f dziA2y | Ayair jdzS fSa @2fc

Les volumes prélevés déclarés sont distincts des volumes autorisés, qui correspondent a un
LR GSYGASt ljdzA yQSal 2HeSPRE dZOS Y LIRSOSYSFaE $FE DR ¥S
faltre en raison des conditions climatiques et des cultures irriguées.

m?3 Seugne
15 000 000

10000 000 \

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

I Volume consommé (m?)

Volume autorisé (m?)

Figure55: Volume autorisé et consommé sur la Seugne
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Garonne entre nappes phréatiques et nappes captessa considérer avec prudenceén effetles
ouvragessupposés s'adresser au captif rexaient pas forcénent chemisés et captaient alors tous

les niveaux traversés (non captifs et captitsh CharentéMaritime, une action entreprise par la
DDTM est en cours pour inciter a la réhabilitation des forages non chemisés.

Figure56: Localisation des prélévements moyens annuels (sur la périodes202Gy 0 LJ2 dzNJ £ QL NNR I+ G A 2

Les limites communales ne recoupant pas exactement le bassin versant, les prélevements
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