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1 PREAMBULE 

[Ŝǎ ǘǊŀƴŎƘŜǎ ƻǇǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ŀŦŦŜǊƳƛŜǎ ǇŀǊ ƭŜ ƳŀƞǘǊŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜΣ Ł ƭΩƛǎǎǳŜ ŘŜ ƭŀ ǊŞǳƴƛƻƴ Řǳ ŎƻƳƛǘŞ ŘŜ 
pilotage de clôture des parties « Définition de la méthodologie » qui a eu lieu le 1er décembre 2020 et 
en concertation avec les parties prenantes du territoire. Cette tranche optionnelle correspond au 
bassin Trèfle/Seugne. 

Pour ce secteur sans références de données hydrométriques, actuellement dépourvu 
ŘΩƛƴǎǘǊǳƳŜƴǘŀǘƛƻƴΣ ŎŜǘǘŜ ǘranche optionnelle 1.4 comportent une partie « Définition de la 
méthodologie », qui sera un préalable à la partie « Détermination de DB ». 

 
Á Partie 1 : définition de la méthodologie sur les points sans références de données et sans 

instrumentation existante ; 

 

 

 
Figure 1 : Le Trèfle, un beau nom pour la végétation 
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2 INTRODUCTION 

 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ƴƻǘŜ Ŝǎǘ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇǊƻǇƻǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ǇǊŞ-positionnement de points de 
mesures de débits biologiques sur le Trèfle et de définition de la méthode aboutissant à une 
proposition de débits biologiquesΦ [Ŝ ōǳǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ encore ŘŜ ŦƛȄŜǊ ƭΩŜƳǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ŜȄŀŎǘ ŘŜ ŎŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ 
mais plutôt de définir dans quels secteurs, il serait intéressant de les positionner. 

 

[Ŝ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƭΩŜƳǇlacement de ces points repose entre autres sur plusieurs exigences de la méthode qui 
sont décrits plus en détail dans la note méthodologique « débit biologique » : 

 
- Les points de mesure sont censés couvrir les principaux ensembles hydromorphologiques 

rencoƴǘǊŞǎ ǎǳǊ ƭŜ ƭƛƴŞŀƛǊŜ Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ŘŜ ǎƻǊǘŜ Ł ŦƻǳǊƴƛǊ ƛƴ ŦƛƴŜ ǳƴŜ ƛƳŀƎŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛǾŜ 

ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ƭƛƴŞŀƛǊŜΦ /ƘŀǉǳŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛŦ Řŀƴǎ ƭΩƘȅŘǊƻƳƻǊǇƘƻƭƻƎƛŜ Ł ƭŀǊƎŜ 

ŞŎƘŜƭƭŜ όǇŜƴǘŜ Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ ƭŀǊƎŜǳǊ Řǳ ŦƻƴŘ ŘŜ ǾŀƭƭŞŜΣ ǎƛƴǳƻǎƛǘŞΣ Χύ ƛƴŘǳit théoriquement la 

ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜŀǳ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜΦ [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ƳŜǎǳǊŜǎ Ŝǎǘ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ 

ƭƛƳƛǘŞ Ł о ǇŀǊ ǎŜŎǘŜǳǊ ǇŀǊ ƭŜ ŎŀƘƛŜǊ ŘŜǎ ŎƘŀǊƎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΦ Lƭ Ŝǎǘ Ł ƴƻǘŜǊ ǉǳŜ ǎǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ǎŜŎǘŜǳǊΣ 

un seul débit biologique sera proposé à la fin ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜΣ ǉǳƛ prend en compte les résultats de 

tous les points de mesure du secteur ; 

 

- tƻǳǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ƙŀōƛǘŀts aquatiques en milieu courant, les points de mesure sont 

positionnés dans des secteurs présentant encore une certaine 

« naturalité hydromorphologique» de sorte à étudier un potentiel « naturel η Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΦ 

De plus, les protocoles de mesures des méthodes micro-habitats imposent de couvrir au moins 

deux successions radiers (ou plats courants)/mouilles. Les secteurs trop recalibrés ou 

influencés par les retenues (mise eƴ Ǉƭŀƴ ŘΩŜŀǳύ ǎƻƴǘ ŘƻƴŎ ŞǾƛǘŞǎ ǇƻǳǊ ŎŜ ǘȅǇŜ ŘŜ ŘƛŀƎƴƻǎǘƛŎΦ 

 

- PƻǳǊ ƭΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳƛƭƛŜǳȄ ǊŀƭŜƴǘƛǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ǎŜǳƛƭǎ Ŝƴ ǊƛǾƛŝǊŜΣ ƭŀ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ǇǊŞƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ƴΩŜǎǘ 

plus liée Ł ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Ře la géométrie des sections mouillées du lit car celle-ci est forcée par la 

gestion du seuil et très peu par le débit. En revanche ces milieux « lacustres »  ou lentiques 

peuvent être le siège de mécanismes à fortes conséquences qualitatives et notamment vis-à-

Ǿƛǎ ŘŜ ƭΩƻȄȅƎŞƴŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜŀǳȄΦ [Ŝ critère principal devient celui de la profondeur et de la perte 

ŘΩŞƴŜǊƎƛŜ ŘŜ ǉǳƛ ƴŜ ǇŜǳǘ Ǉƭǳǎ ōǊŀǎǎŜǊ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳΦ [Ŝ ǎŜŎǘŜǳǊ ǊŜŎƘŜǊŎƘŞ ǎŜǊŀ ŘƻƴŎ ǳƴ 

secteur plutôt profond et donc un seuil plutôt haut (supérieur à 2 m environ). 

 

- Pour mettre en relation les observations avec le débit et le régime hydrologique, Il est 

ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇǊŞŦŞǊŀōƭŜ ǉǳΩƛƭ ƴŜ ǎƻƛǘ Ǉŀǎ ƴƻƴ plus dans un secteur court-circuité. La proximité du 

point de mesure à une station de mesures préexistantes (station qualité DCE, station de pêche, 

station hydrométrique, Χύ ǎŜǊŀƛǘ ŘƻƴŎ ǳƴ ŀǘƻǳǘΣ ǇǳƛǎǉǳΩŜƭƭŜ ŦŀǾƻǊƛǎŜǊŀƛǘ ƭŜ ǊŀǇǇǊƻŎƘŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 

ŘŞōƛǘǎ ƳŜǎǳǊŞǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ ƻǳ ƳƻŘŞƭƛǎŞŜǎΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ƛƭ ƴΩȅ 

ŀ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ ŘŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘƛǎǇƻǎŀƴǘ ŘΩǳƴ Ƙƛstorique suffisant. Un 

ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ǊŀǇǇǊƻŎƘŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎǘŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŘŜǎ ǇƛŞȊƻƳŝǘǊŜǎ ŀ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜΦ /Ŝ 

ǘǊŀǾŀƛƭ ƳŜǘ ŀǳǎǎƛ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘŜǎ ŀǎǎŜŎǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀǾŀƭ ŘŜ ŎŜ 

ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΦ /ŜǘǘŜ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ǎƛƴƎǳƭƛŝǊŜ ŀ ŎƻƴŘǳit à une réflexion spécifique en lien avec le 

régime annuel des débits (cycle écoulements/assecs). 
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3 CONTEXTE GENERAL 

3.1 LE BASSIN VERSANT 

[Ŝ ǘǊŝŦƭŜ Ŝǎǘ ƭŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ ŀŦŦƭǳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜΣ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŀŦŦƭǳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ /ƘŀǊŜƴǘŜ ŀǾŀƭ Ŝƴ ƭƛƳƛǘŜ ŘŜ 
domaine fluvio-ŜǎǘǳŀǊƛŜƴΦ .ŜŀǳŎƻǳǇ ŘΩŞƭŞƳŜƴǘǎ ŘŜ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ƻƴǘ ŘŞƧŁ ŞǘŞ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘŜ 
ƭΩŞǘǳŘŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜΦ /ŜǊǘŀƛƴǎΣ ǳǘƛƭŜǎ Ł ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎŜǊƻƴǘ ǊŜǇǊƛǎ ƛŎƛ Řŀƴǎ ŎŜ ζ zoom 
territorial ». 

Le bassin versant du trèfle est de 281 km2. 

Plusieurs affluents contribuent à son alimentation. 

 

3.2 GEOLOGIE 

/ΩŜǎǘ ǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŞǘŜǊƳƛƴŀƴǘ ŘŜ ƭΩƘȅŘǊƻƎǊŀǇƘƛŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩƘȅŘǊƻƭƻƎƛŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴΦ 

Les formations présentes sur le bassin du Trèfle correspondent majoritairement aux formations du 
/ǊŞǘŀŎŞ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊΦ [ΩƘȅŘǊƻƎŞƻƭƻƎie est caractérisée par les aquifères suivants :  

¶ nappes des terrains sablo-ŀǊƎƛƭŜǳȄ Řǳ ¢ŜǊǘƛŀƛǊŜ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ όǇƭŀǉǳŀƎŜύΣ  

¶ nappes des calcaires du Turonien-Coniacien et du Cénomanien dans la partie centrale (crétacé 
supérieur),  

¶ nappes superficielles des zones altérées des calcaires marneux du Santonien-/ŀƳǇŀƴƛŜƴ Ł ƭΩŀǾŀƭΦ  
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[Ŝ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜ Ŝǎǘ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ŘΩǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ǘƻǇƻƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Ŝǘ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ Ŝƴ ǎƻƴ ŎŜƴǘǊŜ Ł 
une zone plate encadrée par 2 grandes failles (cf. figure 2ύ Ŝǘ ŦŜǊƳŞ Ł ƭΩŀǾŀƭΣ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ tƻƴǎ ǇŀǊ ǳƴŜ 
barrière constituée de marnes santoniennes. [ΩǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ ŦŀƛƭƭŜǎ Ŝǎǘ ǊŜŎƻǳǇŞŜ ǇŀǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ǇŜǳ ŀǾŀƴt 
de confluer avec la Seugne. La Seugne crée alors un passage dans cette barrière pour repartir vers le 
nord et la Charente. La nappe du Turonien-Coniacien vient vraisemblablement alimenter la rivière en 
ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ǎǳǊ ǘƻǳǘŜ ŎŜǘǘŜ ȊƻƴŜΦ  En effet, le ŎǆǳǊ ŘŜ ƭΩŀƴǘƛŎƭƛƴŀƭ ŘŜ WƻƴȊŀŎ ƻǳǾǊŜ ƭŁ ǳƴŜ ŦŜƴşǘǊŜ ǎǳǊ 
ŎŜǘǘŜ ƴŀǇǇŜ ǉǳƛ ŎƻƴǘǊƛōǳŜ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜƳŜƴǘ Ł ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΦ 9ƴ ōŀǎǎŜǎ ŜŀǳȄΣ ŎΩŜǎǘ ƭΩŀǇǇƻǊǘ 
des nappes, dont la nappe du Turonien représentée dans le modèle par le piézomètre de Biron, qui fait le 
ŘŞōƛǘ Řǳ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΦ 

 

 
Figure 2 Υ /ƻǳǇŜ ƎŞƻƭƻƎƛǉǳŜ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŜ ǎȅƴŎƭƛƴŀƭ ŘŜ {ŀƛƴǘŜǎ Ŝǘ ƭΩŀƴǘƛŎƭƛƴŀƭ ŘŜ WƻƴȊŀŎ όǎƛƎŜǎǇƻŎΦōǊƎƳΦŦǊύ 

 



12 
 

 
Figure 3 : Contexte géologique général  

 

  

Terrains sablo-argileux du 
Tertiaire (plaquage), 
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3.3 HYDROMORPHOLOGIE 

 

3.3.1 Méthode 

La sectorisation hydromorphologique permet un découpage des cours d'eau selon des entités 
homogènes d'un point de vue géomorphologique. Ces entités sont donc également homogènes du 
point de vue de leurs fonctionnements écologiques (tout du moins en conditions naturelles). Ce 
découpage peut se faire selon diverses échelles, qui entre dans un système emboité. A chaque niveau 
de l'échelle, différents facteurs vont entrer en considération, des facteurs de contrôle majeur pour les 
secteurs (géologie, climat, relief, Χ) aux facteurs de réponses spécifiques à l'échelle d'ambiance. 

La présente sectorisation se base sur les entités disponibles sous SYRAH. 

Pour rappel de la terminologie et des facteurs de sectorisation pris en compte dans SYRAH : 
Á Le secteur correspond aux grandes entités primaires du découpage des cours d'eau. Les 

secteurs ont été définis d'après les hydro-écorégions de niveaux 1 et 2, ces hydro-écorégions 

étant basées sur les facteurs de contrôle dominant notamment la géologie, le relief et climat ; 

Á Le tronçon est un sous-ensemble du secteur. Cette entité est définie par la largeur du fond de 

vallée alluviale, la pente et la forme du fond de vallée (MNT 50m), l'hydrologie (ordination de 

Strahler) et la nature du substratum. 

Ces deux échelles seront utilisées pour la sectorisation de l'axe principal. Elles ont servi de base pour 
le choix des vérifications hydromorphologiques de terrains et les choix de redécoupage en unités 
d'échelle inférieure de certaines zones. 

 

Deux autres échelles seront également utilisées pour permettre d'affiner l'analyse notamment pour y 
coupler des notions plus biologiques :  

 
Á Le sous-secteur, il s'agit de découper les grands secteurs des hydro-écorégions en entités plus 

petite qui vont avoir un sens dans la description, notamment écologique ou d'usage, pour les 

besoins de cette étude ; 

Á Le sous-tronçon, cette échelle peut avoir divers paramètres pris en compte pour son 

identification, cela dépend des objectifs du découpage (Malavoi et Bravard, octobre 2010). 

Dans le cadre de cette étude ce découpage en sous-tronçon ne sera pas effectué sur tout le 

linéaire de l'axe mais au besoin selon les zones à enjeux définis. Les facteurs pris en compte 

sont : l'occupation du sol, la ripisylve, la largeur du lit, les faciès dominants ou encore le niveau 

de prélèvement. 

 

 

3.3.2 Sectorisation de l'axe 

 

La sectorisation SYRAH sert de base pour cibler les différents secteurs hydromorphologiques présents 
sur le territoire.  
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Figure 4 : Sectorisation SYRAH sur le Trèfle et stations hydrométriques 

 

5Ŝ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎǘƛǉǳŜǎ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǘǊƻƴœƻƴǎ Řǳ ǘǊŝŦƭŜΣ ǘǊƻƛǎ ƎǊŀƴŘǎ ŜƴǎŜƳōƭŜǎ ǎŜ 
dessinent : 
Á Un secteur en amont de la commune de Guimps (tronçons 53676, 53677, 53678 et 53680) 

dans lequel le Trèfle possède une pente assez importante et est encaissé. Son lit de plein bord 

y est assez réduit; 

Á ¦ƴ ǎŜŎǘŜǳǊ ƛƴǘŜǊƳŞŘƛŀƛǊŜ Ŝƴ ŀǾŀƭ ŘŜ DǳƛƳǇǎ Ŝǘ ǎΩŜƴǘŜƴŘŀƴǘ ƧǳǎǉǳΩŁ ƭŀ ŎƻƴŦƭǳŜƴŎŜ ŀǾŜŎ le Nobla 

(tronçons 53679, 53681 et 53682ύ ƻǴ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ŀǳǎǎƛ ŜƴŎŀƛǎǎŞ Ŝǘ ƻǴ ƭŜǎ ǇŜƴǘŜǎ ǎƻƴǘ 

moins marqués. La largeur de plein bord augmente considérablement dans ce secteur.  

Á Un secteur en aval de la confluence avec le Nobla (tronçons 53683 et 53684) où les pentes 

ǎƻƴǘ ǊŞŘǳƛǘŜǎ Ŝǘ ƭΩŜƴŎŀƛǎǎŜƳŜƴǘ ǊŜƭŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ŦŀƛōƭŜΦ [Ŝ ƭƛǘ ŘŜ ǇƭŜƛƴ ōƻǊŘ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ǎΩȅ ŞƭŀǊƎƛǘ 

significativement.  

3.3.3 Altérations hydromorphologiques 

 

[Ŝ ¢ǊŝŦƭŜ Ŝǎǘ ǳƴ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŀǊǘƛŦƛŎƛŀƭƛǎŞ ǎǳǊ ǘƻǳǘ ǎƻƴ ƭƛƴŞŀƛǊŜΦ 81 ouvrages sont identifiés sur le bassin 
ǇŀǊ ƭŜ wh9 όwŞŦŞǊŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ hōǎǘŀŎƭŜǎ Ł ƭΩ9ŎƻǳƭŜƳŜƴǘύ Ŝǘ ǇŀǊǘƛŎƛǇŜƴǘ Ł ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘŜ ralentissement. Ce 
sont donc des aménagements dont les effets cumulatifs sont probablement déterminants pour le 
fonctionnement écologique de la rivière 
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Figure 5 : Photographie du Trèfle Ŝǘ ŘΩǳƴ ǎŜǳƛƭ ŦŀǾƻǊƛǎŀƴǘ ƭŜ ǊŀƭŜƴǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 

 

 

 
Figure 6 : ROE sur le Trèfle 
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3.4 QUALITE DE LΩEAU AU SENS DCE 

 

[ŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 5/9 Ŝǎǘ ŞǘǳŘƛŞŜ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŜǎ résultats des statioƴǎ ŘŜ ǎǳƛǾƛ 5/9 Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜs lieux 
ŘŜǎ ƳŀǎǎŜǎ ŘΩŜŀǳ ŘŜ нлмфΦ 

3.4.1 Stations qualité sur le bassin versant du Trèfle 

Le bassin-versant comprend au total 8 masses dΩŜŀǳ ǎǳǇŜǊŦƛŎƛŜƭƭŜǎ Řƻƴǘ ƭe cours du Trèfle : FRFR16 ς 
Le Trèfle et ses 7 affluents. Le bassin dispose de 14 stations de suivi qualité dont 10 en service (3 
ǎǘŀǘƛƻƴǎ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜƴǘ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩ!ƭƭŀǎ-Champagne). [Ŝ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ Ŝǎǘ ǎǳƛǾƛ ǇŀǊ с stations 
qualité Ŝƴ ǎŜǊǾƛŎŜ Řƻƴǘ о ǎǘŀǘƛƻƴǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩ!ƭƭŀǎ /ƘŀƳǇŀƎƴŜΦ  {ǳǊ ŎŜǎ с ǎǘŀǘƛƻƴǎ Ŝƴ ǎŜǊǾƛŎŜΣ 2 sont 
très récentes (suivi depuis 2019, Le Trèfle au niveau de Saint-Germain-de-Lusignan (5007925) et Le 
Trèfle au niveau d'Allas-Champagne (5007931)). Sur les 4 statƛƻƴǎ ŘƛǎǇƻǎŀƴǘ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ ŘŜ 
ŎƘǊƻƴƛǉǳŜΣ н ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜƴǘ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩ!ƭƭŀǎ /ƘŀƳǇŀƎƴŜΦ 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎ va donc ǎΩŀǇǇǳȅŜǊ sur les 3 stations suivantes : 
- Le Trèfle au niveau de St Georges d'Antignac  

- Le Trèfle au niveau de Saint-Germain-de-Lusignan 

- Le Trèfle à Barbezieux-St-Hilaire 
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Figure 7 : Stations de suivi qualité en service sur le bassin versant du Trèfle 

3.4.2 Analyse des données disponibles 

3.4.2.1 tǊŜǎǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ 

La fiche de la masse ŘΩŜŀǳ ƛƴŘƛǉǳŜ ŘŜǎ ǇǊŜǎǎƛƻƴǎ ǉǳŀƭƛǘŀǘƛǾŜǎ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜǎ : rejets de polluants 
ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭƭŜǎ Ƴŀƭ ǊŀŎŎƻǊŘŞŜǎ Ŝǘ Ǉƻƭƭǳǘƛƻƴǎ ŘƛŦŦǳǎŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ όƴƛǘǊŀǘŜǎ Ŝǘ ǇŜǎǘƛŎƛŘŜǎύΦ 9ƭƭŜ 
ǇƻƛƴǘŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǳƴŜ ǇǊŜǎǎƛƻƴ ǎƛƎƴƛŦƛŎŀǘƛǾŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻn et une pression élevée de la 
continuité écologique.  
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Figure 8 Υ tǊŜǎǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ CwCwмс ό9ȄǘǊŀƛǘ ŘŜ ƭŀ ŦƛŎƘŜ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳΣ ǎƻǳǊŎŜ : SIE AG) 

 

 

3.4.2.2 9ǘŀǘ Ǝƭƻōŀƭ ŘŜ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ 

Le Trèfle, présente un état écologique considéré « moyen » au niveau de la station de St-Georges 
ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ όлрллтфллύΣ ǎƛǘǳŞŜ Ł ƭŀ ǎƻǊǘƛŜ ŘŜ ǎƻƴ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘΦ /ŜǘǘŜ ǎǘŀǘƛƻƴ Şǘŀƴǘ ƭΩǳƴƛǉǳŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ 
ǊŞŦŞǊŜƴŎŜ ǇƻǳǊ ŘŞŦƛƴƛǊ ƭΩŞǘŀǘ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ όCwCwмс ς Le Trèfle), son 
ŎƭŀǎǎŜƳŜƴǘ ǎŜ ǊŞǇŜǊŎǳǘŜ ǎǳǊ ŎŜƭǳƛ ŘŜ ƭŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳΦ  
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Figure 9 : Résultats de la station qualité de St-DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ Ŝƴ нлмф όǘƛǊŞ Řǳ {L9 !Dύ 

 

3.4.2.3 Paramètres physico-chimiques 

 

Le principal paramètre physico-chimique déclasǎŀƴǘ Ŝǎǘ ƭΩƻȄȅƎŝƴŜ ŘƛǎǎƻǳǎΣ ǉǳƛ ŀǇǇŀǊŀƞǘ ŘŞŦƛŎƛǘŀƛǊŜΦ  
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Figure 10 Υ {ǳƛǾƛ ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 

 

!ǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ǉǳŀƭƛǘŞΣ ƭΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ Ŝǎǘ ŦŀƛōƭŜ Ŝǘ ǊŞƎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ en dessous du 
bon état DCE.  

Une analyse du réseau ONDE indique que le Trèfle à Marignac (commune adjacente à Saint Georges 
Antignac) est en assec pour 4 des 5 dates avec ǳƴŜ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴ ŘΩoxygène dissous très faible (le 26 
mai 2017, un écoulement visible est observé). 

5Ŝ ǇƭǳǎΣ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴǎ Ł aŀǊƛƎƴŀŎ ƛƴŘƛǉǳŜ ǉǳŜ ƭŜǎ Ƴƻƛǎ ŘΩŀƻǳǘΣ ǎŜǇǘŜƳōǊŜΣ 
octobre et novembre sont régulièrement en écoulement non visible ou assec : 

 

  
Figure 11 : Observations du Réseau ONDE à Marignac 

 

[Ŝǎ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴǎ ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ ŦŀƛōƭŜs correspondent donc à des périodes pour lesquelles les 
assecs sont fréquents. [ΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ŘŜǎ ƳŀǎǎŜǎ ŘΩŜŀǳ ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ǳƴ ŎŀǊŀŎǘŝǊŜ ƛƴǘŜǊƳƛǘǘŜƴǘ 
est basée sur les conditions de référence et indicateurs de qualité du référentiel typologique national 
(arrêté du 20 janvier 2010), du moins en première interprétation. bƻǘƻƴǎ ǉǳΩƛl est recommandé ne pas 
ǇǊŞƭŜǾŜǊ Ŝƴ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ŘΩŀǎǎŜŎΣ ƴƛ ǎǳǊ ŦƭŀǉǳŜǎ ŘΩŜŀǳ ƻǳ ǊŞǎǳǊƎŜƴŎŜǎ ŘΩŜŀǳ ƘȅǇƻǊƘŞƛǉǳŜΦ Le déclassement 
sur le critère oxygène est donc à contextualiser. 
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Ce déficit en oxygène peut également être amplifié par ŘΩŀǳǘǊŜǎ causes : dégradation de matière 
ƻǊƎŀƴƛǉǳŜǎ ƻǳ ŘŜ ƴǳǘǊƛƳŜƴǘǎ ŜȄŎŞŘŜƴǘŀƛǊŜǎΣ ŦŀƛōƭŜ ōǊŀǎǎŀƎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ όǊŀƭentissement des écoulements 
ǇŀǊ ƭŜǎ ōŀǊǊŀƎŜǎΣ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ Řǳ ŘŞōƛǘΣ ΧύΦ  

LogiquementΣ ƭŜǎ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴǎ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜǎ ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘŜƴǘ Ł ŘŜǎ ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜǎ 
élevées (loi physique de la dissolution). Cependant les mesures montrent : 
¶ dõune part un réchauffement limité (inférieur à 20°C)  

¶ dõautre part le taux de saturation qui désinfluence ce mécanisme physique, fait apparaitre 

des situations médiocres ¨ mauvaise sur tout le spectre thermique du cours dõeau. 

 
Figure 12 : Oxygène dissous en fonction de la température ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 

 
Figure 13 Υ ¢ŀǳȄ ŘŜ ǎŀǘǳǊŀǘƛƻƴ Ŝƴ hȄȅƎŝƴŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 
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Le reste des paramètres physico-chimiques de la station ne semblent pas mettre en évidence de 
problèmes de nutriments. 

[ŀ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ŘΩŀƳƳƻƴƛǳƳ ƳŜǎǳǊŞŜ Ŝǎǘ ŦŀƛōƭŜ ŎŜ ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ǳƴ ŎƭŀǎǎŜƳŜƴǘ Ŝƴ ǘǊŝǎ ōƻƴ Şǘŀǘ 5/9Φ Lƭ ƴΩȅ 
a donc pas de pollution organique majeure en sortie de bassin. 

 

 
Figure 14 Υ {ǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴ ŘΩŀƳƳƻƴƛǳƳ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 

 

 

Les valeurs de nitrates indiquent un bon état DCE mais sont tout de même élevées. La valeur guide de 
50 mg/l pour la production ŘŜ ƭΩŜŀǳ de consommation ƴΩest cependant jamais franchie au niveau de 
cette station. 

 

 
Figure 15 Υ {ǳƛǾƛ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎŜƴǘǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƴƛǘǊŀǘŜǎ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 
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La concentration de phosphore total en sortie de bassin indique un bon état DCE. Ceci se traduit 
ƭƻƎƛǉǳŜƳŜƴǘ ǇŀǊ ǇŜǳ ŘΩƛƴŘƛŎŜ ŘΩŜǳǘǊƻǇƘƛǎŀǘƛƻƴ ǇŀǊ ƭŜ ǇƘȅǘƻǇƭŀƴŎǘƻƴ όŎŦ ǎǳƛǾƛ ŎƘƭƻǊƻǇƘȅƭƭŜύΦ 

 

 
Figure 16 : Suivi de la concentration de pƘƻǎǇƘƻǊŜ ǘƻǘŀƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ {ǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 

 

 
Figure 17 : Suivi de la somme des concentrations de la chlorophylle a et des phéopigments sur le Trèfle au niveau de St 

DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 
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3.4.2.4 Confirmation du diagnostic en amont   

 

[Ŝǎ ǇǊƻōƭŝƳŜǎ ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ Ł ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ǎƻƴǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŀƳƻƴǘ : 

 
Figure 18 : Suivi ŘΩƻȄȅƎŝƴŜ Řƛǎǎƻǳǎ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ 

Les autres paramètres analysés sont également présents dans les mêmes proportions ǉǳΩŁ  St-Georges 
ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ ǘƻǳǘ le long du Trèfle : 

 
Figure 19 : Suivi du phosphore sur le Trèfle 
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Figure 20 : Suivi des nitrates Ŝǘ ŘŜ ƭΩammonium sur le Trèfle 

 

Remarque : la valeur de 0.05 en ammonium Ŝǎǘ ŀǘǘǊƛōǳŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ǎǘŀǘƛƻƴ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩ!ƭƭŀǎ 
Champagne quand le résultat est inférieur au seuil de quantification. 

 

3.4.2.5 Composante biologique 

[ΩLнaн ŀŦŦƛŎƘŜ ƭŁ-encore un état écologique « moyen » et avec une tendance qui semble se dégrader. 
[ΩL.5 ŎƻƴǎƛŘŝǊŜ Ŝƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ Ŝƴ ōƻƴ Şǘŀǘ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜΣ ǎƛƎƴŜ ŘΩǳƴŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ǇƘȅǎƛŎƻ-chimique 
peu altérée sur le plan de la teneur en nutriments malgré la présence de Nitrates. 

 

 
Figure 21 : I2M2 au niveau du ¢ǊŝŦƭŜ Ł {ŀƛƴǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ 

 

3.4.3 /ƻƴŎƭǳǎƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 

[ŀ ƳŀǎǎŜ ŘΩŜŀǳ ŀǎǎƻŎƛŞŜ ŀǳ ¢ǊŝŦƭŜ subit des altérations hydromorphologiques de continuité 
hydrauliques et des pressions de pollution diffuse significatives. 
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[ΩŞǘŀǘ physico-chimique apparaît dégradé sur une partie du linéaire du Trèfle. Les problèmes 
ŘΩƻȄȅƎŞƴŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ Ŝƴ ŜŦŦŜǘ ǾƛǎƛōƭŜǎ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ƭƛƴŞŀƛǊŜ. Des nutriments tels que les nitrates 
sont observables à {ŀƛƴǘ DŜƻǊƎŜǎ ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ Ŝǘ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ƭƛƴŞŀƛǊŜ mais restent tout de même 
en dessous du seuil de bon état DCE.  

[Ŝǎ ƛƴŘƛŎŜǎ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜǎΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭΩLнaнΣ ŀŦŦƛŎƘŜƴǘ logiquement un état dégradé à Saint Georges 
ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ.  

3.5 PRELEVEMENTS 

3.5.1 tǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ 

[Ŝǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ ŦƭǳŎǘǳŀƴǘǎ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊ 
dépendance aux conditions climatiques. Les données de prélèvements sont issues de déclarations 
annuelles des irrigants mais leurs collectes et leurs traitements suivent des calendriers et des 
procédures différentes : 

Á [Ŝ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ Ŝǎǘ ŎƻǳǾŜǊǘ ǇŀǊ ƭΩh¦D/ {ŀƛƴǘƻƴƎŜΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ŘŜ 
gestion et de répartition des volumes prélevés à usage agricole est principalement 
recommandée sur les Zones de Répartition de Eau (ZRE). Depuis quelques années, ƭΩh¦D/ 
ŎƻƭƭŜŎǘŜ Ł ƭΩŀǳǘƻƳƴŜ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ŘŜƳŀƴŘŜ ŘΩŀǳǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ b Ŝǘ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ 
ǇǊŞƭŜǾŞǎ ƭΩŀƴƴŞŜ b-м Ǉǳƛǎ ƭŜǎ ǘǊŀƴǎƳŜǘ Ł ƭΩ9ǘŀǘ ŀǳ ǘǊŀǾŜǊǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ tƭŀƴ !ƴƴǳŜƭ ŘŜ 
Répartition PAR. 

Á [Ŝǎ ǇǊŞƭŜǾŜǳǊǎ ǊŜŘŜǾŀōƭŜǎ ŀǳǇǊŝǎ ŘŜ ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ transmettent depuis au moins 2003 leur 
ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴ όŎƻƳǇǘŜǳǊ ƻǳ ŦƻǊŦŀƛǘύ ǉǳƛ ƭŜǎ ƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭŀ .ŀƴǉǳŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ƭΩ9ŀǳ ŜƴǾƛǊƻƴ 
2 ans après. Nous disposons actuellement des données 2018 et précédentes. 

 

3.5.1.1 Le Plan Annuel de Répartition 

 
[ΩOrganisme Unique de Gestion Collective ǇǊŞǎŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ Ŝǎǘ ƭΩh¦D/ {ŀƛƴǘƻƴƎŜΦ 
[Ŝǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊƻǇƻǎŞǎ Řŀƴǎ ƭŀ ŎŀŘǊŜ Řǳ t!w ǇƻǳǊ ƭΩŞǘƛŀƎŜ нлнл ǎƻƴǘ ƛƭƭǳǎǘǊŞǎ ǎǳǊ ƭŀ ŎŀǊǘŜ Ŏƛ-dessous : 
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Figure 22 Υ ±ƻƭǳƳŜ ǇǊƻǇƻǎŞ Ł ƭΩŞǘƛŀƎŜ нл20 (source OUGC Saintonge) 

[ŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ǎŜ ǊŞǇŀǊǘƛǎǎŜƴǘ ƭŜ ƭƻƴƎ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΣ et en aval du bassin. 
Cependant la ressource sollicitée est associée à une nappe sous-jacente, seule ressource pérenne dans 
ce contexte. En période esǘƛǾŀƭŜ ŎŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŘƻƛǾŜƴǘ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘ şǘǊŜ Ŝƴ ŀǎǎŜŎ ŎŀǊ ŎŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ 
nappes plus faciles à atteindre dans leur axe de drainage qui sont mobilisées. 

 

Ressources Volume proposé étiage 2020 Pourcentage 

Nappes 1 586 436 93% 

Rivières 122 170 7% 

Total 1 708 606 100% 

 

Sur le bassin versant du Trèfle, les nappes sont sollicitées à 93% contre 7% pour les rivières. 
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3.5.1.2 Données de redevances !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ 

 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎƻƴǘ ŀǳǎǎƛ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ ƎǊŃŎŜ ŀǳȄ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴǎ ŦŀƛǘŜǎ Ł ƭΩ!ƎŜƴŎŜ 
ŘŜ ƭΩ9ŀǳΣ ŜŦŦŜŎǘƛǾŜ ŀǾŜŎ ǳƴŜ fiabilité satisfaisante depuis 2003 sur le bassin Adour Garonne mais à 
ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜΦ [ŀ ŎŀǊǘŜ Ŏƛ-dessous confirme que la partie aval est davantage concernée par cet 
ǳǎŀƎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǉǳŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴ : 

 

 
Figure 23 Υ ±ƻƭǳƳŜ ǇǊŞƭŜǾŞ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝƴ нлмф όƘƻǊǎ ŎƻƭƭƛƴŀƛǊŜǎύ 
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/ŜǊǘŀƛƴŜǎ ŎƻƳƳǳƴŜǎ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ ǊŜǎǎƻǊǘŜƴǘ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŀƭƻǊǎ ǉǳΩŀǳŎǳƴ Ǉƻƛƴǘ 
ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Řǳ t!w ƴΩȅ ŦƛƎǳǊŜΣ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŜȄǇƭƛŎŀǘƛƻƴǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ƭΩŜȄǇƭƛǉǳŜǊ : 

- les Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Řǳ t!w ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩŀƴƴŞŜ нлнл όǎƻǳǊŎŜ h¦D/ {ŀƛƴǘƻƴƎŜύ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ 
ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩŀƴƴŞŜ нлмф όǎƻǳǊŎŜ !9!DύΣ ŘŜǎ 
prélèvements en 2019 ont pu être arrêtés en 2020 ; 

- le volume prélevé (source AEAG) a pu être associé à la commune sur laquelle le siège de 
ƭΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜ Ŝǘ ƴƻƴ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŜ ǎǳǊ ƭŀǉǳŜƭƭŜ ƭŜ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜΦ 

 

Le graphique ci-ŘŜǎǎƻǳǎ ƛƭƭǳǎǘǊŜ ƭΨŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ Ŝƴ ŜŀǳȄ 
de surface et en nappes (captives et phréatiques) sur la période 2003-2019 : 

 

 
Figure 24 Υ ±ƻƭǳƳŜ ǇǊŞƭŜǾŞ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ όǎƻǳǊŎŜ !9!Dύ 

 

En 2019, 1,н aƳш ǎƻƴǘ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ όƘƻǊǎ ŎƻƭƭƛƴŀƛǊŜǎύ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊsant du Trèfle. 

Les prélèvements agricoles en eau de surface correspondent à environ 7% des prélèvements, en 
nappes dites phréatiques 73% et en nappes dites captives 21%. 

Remarque : 

Sur le bassin, la distinction réalisée dans les données de prélèvement de ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ !ŘƻǳǊ 
Garonne entre nappes phréatiques et nappes captives est à considérer avec prudence. En effet, les 
ouvrages supposés s'adresser au captif ne seraient pas forcément chemisés et capteraient alors tous 
les niveaux traversés (non captifs et captifs). En Charente-Maritime, une action entreprise par la DDTM 
est en cours pour inciter à la réhabilitation des forages non chemisés. 
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3.5.1.3 Modélisation agro-climatique 

tƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ ǊŞǇŀǊǘƛǊ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǘƻǳǘ ŀǳ ƭƻƴƎ ŘŜ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘƛŀƎŜΣ ƴƻǳǎ ŘŜǾƻƴǎ modéliser la 
demande agro-climatique sur le bassin. 

Principes 

Les débits historiques de consommation ne sont pas connus au pas de temps journalierΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ 
ŎŜ ŎƘŀǇƛǘǊŜ Ŝǎǘ ŘΩŜȄǇƻǎŜǊ ƭŀ ƳŞǘƘƻŘŜ ǊŜǘŜƴǳŜ ǇƻǳǊ ǇŀǎǎŜǊ ŘΩǳƴ ǾƻƭǳƳŜ ǇƭŀŦƻƴŘ Ł ǳƴŜ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ des 
ŘŞōƛǘǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ ǇŜƴŘŀƴǘ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΦ tƻǳǊ ŎŜƭŀ ƻƴ ǎΩŀǇǇǳƛŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŜǎ ǎǳƛǾŀƴǘǎ : 

 

¶ [Ŝǎ ǊŝƎƭŜǎ ŘŜ ōƻƴƴŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŀƎǊƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǊŞǇƻƴŘŜƴǘ Ł ŘŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŜǎ ōƛŜƴ Ŏƻƴƴǳǎ 

Ŝǘ ǉǳƛ ǎŜǊǾŜƴǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǳȄ ŎƘŀƳōǊŜǎ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭe conseil aux irrigants, ces règles 

permettent de caler le régime saisonnier des besoins en eau en fonction de la météorologie ;  

¶ [Ŝǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ŀƴƴǳŜƭǎ ŎƻƴǎƻƳƳŞǎ ǎƻƴǘ Ŏƻƴƴǳǎ Ǿƛŀ ƭŜǎ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛƻƴǎ Ł ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Ŝǘ ŀǳȄ 

DDT, ces volumes déclarés permettent le cas échéant de caler le besoin en eau global sur le 

territoire tous les ans. Ils sont répartis par famille de ressource. Les incertitudes sur la 

géolocalisation sont fortes sur la périphérie du bassin versant, mais sans influence pour le 

calage au sein du bassin.  

La demande en eau journalière théorique de la culture est évaluée sur le bassin par un bilan en eau 
dépendant de la nature du sol et de sa réserve en eau (RFU). Celle-ci fluctue tous les jours en raison de 
ƭŀ ǇƭǳǾƛƻƳŞǘǊƛŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞǾŀǇƻǊŀǘƛƻƴ Ǉar les plantes (ETP). 
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En première approche, les hypothèses retenues visent à répartir les volumes prélevés déclarés AEAG 
Ŝƴ Ŧŀƛǎŀƴǘ ǾŀǊƛŜǊ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ ŘΩǳƴŜ ŀƴƴŞŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ ŘǳǊŀƴǘ ŎƘŀǉǳŜ ŎŀƳǇŀƎƴŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΦ 
Un modèle agronomique produit un régime de prélèvement théorique au pas de temps journalier. La 
ŎǳƭǘǳǊŜ ǊŜǘŜƴǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ƳƻŘŝƭŜ Ŝǎǘ ŎŜƭƭŜ ŘΩǳƴ ƳŀƠǎ ƎǊŀƛƴ ǎŜƳŞ Ƴƛ-avril. Le développement 
phénologique est piloté par la température. 

[ΩŜȄǇŜǊǘƛǎŜ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻƭŜƳŜƴǘ ƻōǎŜǊǾŞ ŎŜǎ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ ŀƴƴŞŜǎ ŎƻƴŘǳƛǘ Ł ƴǳŀƴŎŜǊ ƭŜǎ ǎimulations produites 
sachant que le mix cultural favorise un étalement des consommations dans le temps. Ces simulations 
ne préjugent pas des besoins en eau du futur qui peuvent évoluer en fonction de multiples critères.  

Les hypothèses pédologiques et de pratiques culturales sont les suivantes : 

 

¶ RFU : 60 mm (hypothèse favorable à une bonne valorisation de la pluie) ; 
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Ą Cultures : Nous avons sélectionné un assolement simplifié de 100% de maïs ; 

¶ Les coefficients culturaux (Kc) sont calculés chaque année à partir des degrés/jour ; 

¶ Plafond de débit (10 mm/jour), ce qui équivaut à pas de plafond de débit ; 

 

Les données météorologiques retenues dans la modélisation sont les mêmes que celles du bassin de 
la Seugne dans son ensemble : 

 

¶ ETP : Cognac  

¶ Pluies : lame ŘΩŜŀǳ !ƴǘƛƭƻǇŜ 

¶ Température : Cognac  
 

Résultats et calage 

Les résultats du modèle sont des chroniques de prélèvements estimés au pas de temps journalier. 
/ƘŀǉǳŜ ŀƴƴŞŜΣ ƴƻǳǎ ƭŜǎ Ŏŀƭƻƴǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘŞŎƭŀǊŞǎ Ł ƭΩ!9!D avec un calage 
effectǳŞ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜΣ ŎŜ ǉǳƛ ŀƳƻǊǘƛ ƭŜǎ ƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜǎΣ ƛƴŞǾƛǘŀōƭŜ Ł ŎŜ ƴƛǾŜŀǳ. Les 
ŞŎŀǊǘǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜǊ ǇŀǊ ŘŜǎ ǊŜǎǘǊƛŎǘƛƻƴǎ ǘŜƳǇƻǊŀƛǊŜǎΣ ƭΩŀǎǎƻƭŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ 
réelles. 

Le résultat du calage sur la Seugne sur la période 2009-2018 est le suivant : 

 
Figure 25 Υ /ŀƭŀƎŜ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ŎƻƴǎƻƳƳŞǎ !9!D ǇƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜǎ ŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ ǎƛƳǳƭŞŜǎ ǎǳǊ ƭe bassin versant de la 

Seugne (source étude Débit biologique Seugne) 

Le Trèfle étant une sous partie de la Seugne, un prorata des consommations agricoles est donc réalisé 
ǇƻǳǊ ŘŞǘŜǊƳƛƴŜǊ ƭŜ ǇǊƻŦƛƭ ŘŜ ƭΩƘȅŘǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎΦ [Ŝǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇƻǳǊ 
ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ мф҈ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜ : 
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Figure 26 Υ {ǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ 

 

Conclusion  

 

Pour un ǾƻƭǳƳŜ ŀƴƴǳŜƭ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŘŜ 1.2 Mm³ en moyenne, le débit de pointe des prélèvements sur 
le bassin est 450 l/s sur la période juillet et aout et prélevé à 73% depuis les nappes phréatiques. 

 
 
  



34 
 

3.5.2 Analyses des prélèvements domestiques et industriels 

 
[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭǎ ǊŞŀƭƛǎŞǎ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǎƻƴǘ ǇƻǳǊ 
tous ƭŜǎ ǇǊŞƭŜǾŜǳǊǎΣ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŞŎƭŀǊŀǘƛǾŜǎ Ł ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ ŜŦŦŜŎǘƛǾŜǎ ŘŜǇǳƛǎ ŀǳ Ƴƻƛƴǎ нлло ǎǳǊ 
ƭŜ ōŀǎǎƛƴ !ŘƻǳǊ DŀǊƻƴƴŜ Ŝǘ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ŦƛŀōƛƭƛǘŞ ǎŀǘƛǎŦŀƛǎŀƴǘŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŎƻƳƳǳƴŀƭŜΦ  
/Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŘŜ ǊŜŘŜǾŀƴŎŜǎ !ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳ ǎƻƴǘ ǊŜǇŀǊǘƛŜǎ ǇŀǊ ǳǎŀƎŜΣ ǊŜǎǎƻǳǊce et par an sur une 
base communale.  

3.5.2.1 Prélèvements AEP 

Le graphique ci-ŘŜǎǎƻǳǎ ƛƭƭǳǎǘǊŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ !9t ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ ǎǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нлло-
2019 : 

 
Figure 27 Υ ±ƻƭǳƳŜ ǇǊŞƭŜǾŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ όǎƻǳǊŎŜ !9!Dύ 

Le graphique ci-ŘŜǎǎƻǳǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŎƻƳǇǊŜƴŘǊŜ ƭŜǎ ŞǾƻƭǳǘƛƻƴǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜǎ ǉǳΩƛƭ ȅ ŀ Ŝǳ ǎǳǊ ƭŜ 
territoire :  

 
Figure 28 Υ ±ƻƭǳƳŜ ǇǊŞƭŜǾŞ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǎǳǊ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ όǎƻǳǊŎŜ !9!Dύ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƎŜǎǘƛƻƴƴŀƛǊŜǎ 
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- Les prélèvements depuis les nappes phréatiques sont gérés par la commune de Barbezieux 
Saint Hilaire puis par la SAUR (ces prélèvements sont réalisés sur une commune en périphérie 
du bassin) ; 

- Concernant les prélèvements depuis les nappes captives, en 2008, le gestionnaire change et 
ǇŀǎǎŜ Řǳ {!9t ŘŜ ƭŀ ±ŀƭƭŞŜ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ Ł ƭŀ wŜƎƛŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘΩŜŀǳ ŘŜ ƭŀ /ƘŀǊŜƴǘŜ 
Maritime (RESE/Eau 17) avec 1 ou 2 points de prélèvement. 

 
Figure 29 : Carte des communes avec des prélèvements AEP (source AEAG) 

 

[Ŝǎ ŘŞōƛǘǎ ǇǊŞƭŜǾŞǎ Ŝƴ ŞǘƛŀƎŜ ǇƻǳǊ ƭΩ!9t ǎƻƴǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ олл 000 Mm³/365 jours soit environ 9.5 l/s. 

 

3.5.2.2 Prélèvements industriels 

5ŜǇǳƛǎ нлмнΣ ŀǳŎǳƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭ ƴΩŜǎǘ ǊŜŎŜƴǎŞ ǎǳǊ ƭŜ ōŀǎǎƛƴ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜΦ 
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3.5.2.3 Rejets des STEP 

 
[Ŝǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜǎ ǎǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŞǇǳǊŀǘƛƻƴ ǎŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜƴǘ Ŝƴ ǊŜƧŜǘǎ ƛƴŘǳǎǘǊƛŜƭǎ Ŝǘ ǊŜƧŜǘǎ ŘƻƳŜǎǘƛǉǳŜǎ Υ  
 
Á 59 rejets industriels sont présents en 2018 sur le bassin avec principalement : 

- Culture de la vigne ou vinification ;  

- Production de boissons alcooliques, d'eaux de vie naturelles ;  

 

Catégories des rejets industriels 
Nombre de 

rejets 

Trèfle 59 

Culture de fruits à pépins et à noyau 1 
Fabrication d'autres réservoirs, citernes et conteneurs métalliques 1 

Fabrication de beurre 1 

Non mentionné 1 

Commerce de gros (commerce interentreprises) de boissons 2 

Production d'eaux de vie naturelles 2 

Culture de céréales (à l'exception du riz), de légumineuses et de 
graines oléagineuses 

3 

Production de boissons alcooliques distillées 8 

Culture de la vigne 40 

Total général 59 

 

La carte ci-après illustre la répartition géographique des rejets industriels en 2018 : 
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Figure 30 : Localisation des rejets industriels 2018 

 

Á 3 rejets domestiques : 

Les rejets domestiques sur le territoire du Trèfle ǎŜ ǎƛǘǳŜƴǘ Ł ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ ōŀǎǎƛƴΦ 

La somme de ces rejets équivaut à 190 EH (équivalent habitant) soit pour 1 EH = 150 l/j, les rejets 
domestiques sont inférieurs à 1 l/s.  
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Figure 31 : Répartition des rejets domestiques en fonction de leur capacité 2017 

 
Figure 32 : Localisation des rejets domestiques 2017 
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3.5.3 Synthèse des prélèvements/rejets 

[Ŝǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǳǎŀƎŜǎ ƴŜ ǎƻƴǘ ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ Ŏƻƴƴǳǎ ǉǳΩŀǳ ǘǊŀǾŜǊǎ ŘŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ŀƴƴǳŜƭǎ 
ŘŞŎƭŀǊŞǎ Ł ƭΩ!ƎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩ9ŀǳΦ [Ŝ ǘǊŀǾŀƛƭ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŜǊ ŎŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ŀƴƴǳŜƭǎ Ŝƴ 
ŘŞōƛǘǎ ƛƴǎǘŀƴǘŀƴŞǎ ǊŞǇŀǊǘƛǎ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜΦ 

tƻǳǊ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΣ ŘŜǎ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴǎ ŀƎǊƻ-ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘŜ ŦƛȄŜǊ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜ Řǳ 
besoin en eau exprimé en débit. 

Le cumǳƭ ŘŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǇŀǊ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭΩŜƴǾŜƭƻǇǇŜ ŘƛǘŜ ǉǳƛƴǉǳŜƴƴŀƭŜ ǎŝŎƘŜ 
représentée dans le graphique ci-après. On constate le rôle prépondérant des prélèvements 
ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΦ 

 

 

 
Figure 33 : Régime des prélèvements sur les rivières par ressource et usage 

 

[ΩƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŘŞǇŜƴŘ Řǳ ōƛƭŀƴ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Ŝǘ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǳǎŀƎŜ ǉǳƛ ǊŜǇƻǎŜƴǘ ǎǳǊ 
ŘŜǎ ƘȅǇƻǘƘŝǎŜǎΦ tƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜΣ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŜƧŜǘǎ ŘŜǎ ǎǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŞǇǳǊŀǘƛƻƴΣ ƭŜ ōƛƭŀƴ ŀ ŞǘŞ 
construit avec des règles simplificatrices : 
Á [Ŝ ŘŞōƛǘ ŘŜ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘ Ŝǘ ǊŜƧŜǘ Ŝǎǘ Ŏƻƴǎǘŀƴǘ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ Τ 

Á Le bilan prélèvement (prel) ς rejet = consommation (conso) a été calculé à partir des mêmes 

ratios du PGE (Plan de Gestion des Etiages) à savoir conso = 35% Ȅ ǇǊŜƭ ǇƻǳǊ ƭΩŜŀǳ ǇƻǘŀōƭŜ Ŝǘ 

Ŏƻƴǎƻ Ґ т҈ Ȅ ǇǊŜƭ ǇƻǳǊ ƭΩƛƴŘǳǎǘǊƛŜΦ 

5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƛƭ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘŜ ǘŜƴƛǊ ŎƻƳǇǘŜ ŘŜ ƭŀ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜ ŜȄǇƭƻƛǘŞŜ ŎŀǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘŜǎ 
ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŞǉǳƛǾŀƭŜƴǘΦ 
Á Les consommations en rivières sont créditées à 100% ; 

Á Les consommations en nappes phréatiques sont créditées à 50% (ordre de grandeur modélisé 

sur certains sous bassins de la Charente) ; 

Á Les consommations en nappes captives sont créditées forfaitairement à 10% ; 

Á [Ŝǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘ ǎŀƛǎƻƴƴŀƭƛǎŞǎ ǎƻƴǘ ŀŦŦŜŎǘŞǎ ŘΩǳƴ ŜŦŦŜǘ 

ŘΩŀƳƻǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ. Il se décrit simplement par une moyenne glissante sur 60 

jours. 
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Figure 34 : Estimation forfaitaire du régime des impacts des prélèvements du bassin du Trèfle sur les rivières du bassin de la 

Seugne par ressource et usage 

[Ŝ ƎǊŀǇƘƛǉǳŜ Ŝǎǘ ǳƴŜ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘŜǎ ǊƛǾƛŝǊŜǎΦ 5ŀƴǎ ƭŀ ǊŞŀƭƛǘŞ 
des modélisations beaucoup plus complexes sont nécessaires pour reconstituer les débits naturels. 
5ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘΣ ƭŀ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ƘȅŘǊƻƎŞƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ƴŜ ǇŜǊƳŜǘ Ǉŀǎ ŘΩŀŦŦƛǊƳŜǊ ǉǳΩune 
réduction des prélèvements ǎŜ ǘǊŀŘǳƛǊŀƛǘ ƻōƭƛƎŀǘƻƛǊŜƳŜƴǘ ǇŀǊ Ǉƭǳǎ ŘΩŜŀǳ ǎǳǊ ŎŜ ǘǊƻƴœƻƴΦ /ƻƳƳŜ ƭŀ 
nappe exploitée est partagée avec la Seugne, il serait nécessaire de cumuler ces effets avec au moins 
les bassins périphériques. 

hƴ ǇŜǳǘ ǊŜǘŜƴƛǊ ŎŜǇŜƴŘŀƴǘ ǉǳŜ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ŀǳƎƳŜƴǘŜ ƭΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ ŘŜǎ ŞǘƛŀƎŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ǇǊƻƭƻƴƎŜ 
en automne les années sèches. Cet impact serait potentiellement de ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ мор [κǎ Ŝƴ ŞǘƛŀƎŜΦ ¦ƴ 
ŜƴƧŜǳ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ Ŝǎǘ ŎŜƭǳƛ ŘŜ ƭΩƛƴŜǊǘƛŜ ŘŜ ƭŀ ƴŀǇǇŜ ǉǳƛ ǎǳǇǇƻǊǘŜ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎΦ 
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4 ANALYSE DE L'HYDROLOGIE 

4.1 HYDROLOGIE MESUREE 

4.1.1 Positionnement des stations hydrométriques 

[Ŝ ¢ǊŝŦƭŜ ƴŜ ŘƛǎǇƻǎŀƛǘ Ǉŀǎ ŘŜ ǎǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩƘydrométrie générale et cette situation à souvent été regrettée.  
¦ƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǎǘŀǘƛƻƴ {t/ Ŝǎǘ Ŝƴ ŎƻǳǊǎ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŜ ŘŜ wŞŀǳȄ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ 
départementale mais ne produira des données fiabilisées que dans quelques années, le temps de 
stabiliser la courbe de tarage. 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ǎΩŀǇǇǳƛŜ ǎǳǊ un suivi temporaire datant de 2009 sur « ƭΩƘȅŘǊƻƳŞǘǊƛŜ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ 
Charente » réalisée par Eaucéa ǇƻǳǊ ƭΩ9t¢. /ƘŀǊŜƴǘŜ. Cette étude visait à améliorer la connaissance 
hydrologique du bassin de ƭŀ /ƘŀǊŜƴǘŜΣ ŀǾŜŎ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ǎǳǊ ƭŜ 
Trèfle. 

Le site retenu sur le Trèfle est un pont situé sur la commune de Clam ; la station a été mise en place le 
22/07/08. En ce point, le Trèfle draine un bassin versant de 267 km², soit 27% du bassin de la Seugne. 
A cet endroit la lame ŘΩŜŀǳ ǊŜǎǘŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜΣ ƳşƳŜ ŀǾŜŎ ŘŜ ŦŀƛōƭŜǎ ŘŞōƛǘǎΣ Řǳ Ŧŀƛǘ Řǳ ŎƻƴǘǊƾƭŜ 
hydraulique aval créé par le Moulin de Chante-Raine situé à environ 1 km en aval. A noter toutefois 
que ce moulin connaît deux modes de fonctionnement : 

¶ été : toutes vannes fermées,  

¶ hiver : toutes vannes ouvertes. 

 

 

 
Figure 35 : Carte des stations hydrométriques et du Réseau ONDE du Trèfle 
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Figure 36 : Localisation de la station du Trèfle à Clam 

 

4.1.2 5ŜǎŎǊƛǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ 

La station placée sur la commune de Clam répondait aux contraintes hydrauliques : 

Localisation (Lambert 2 étendu) : Altitude : 29 m Mise en service :

Bassin versant : 267 km²
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[Ŝ ōǳǘ Ŝǎǘ ŘŜ ŎƻƴǾŜǊǘƛǊ ƭŜǎ ƘŀǳǘŜǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Ŝƴ ŘŞōƛǘǎ ƎǊŃŎŜ Ł ǳƴŜ ŎƻǳǊōŜ ŘŜ ǘŀǊŀƎŜΦ /ŜƭƭŜ-Ŏƛ ǎΩŞǘŀōƭƛǘ Ŝƴ 
réalisant des jaugeages successifs dans des conditions hydrologiques variées. Pour que cette courbe 
soit fiable et reste inchangée dans le temps, il y a des impératifs : 

¶ ƭŀ ǎŜŎǘƛƻƴ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘ ƴŜ Řƻƛǘ Ǉŀǎ şǘǊŜ ǾŀǊƛŀōƭŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ όŞǊƻǎƛƻƴ Τ ŜƳōŃŎƭŜ Τ ƘŜǊōƛŜǊύ ; 

¶ ƭΩŞŎƻǳƭŜƳent doit être le moins chahuté possible, éviter les phénomènes de ressauts, 
tourbillons, etc ; 

¶ s'il existe une contrainte aval (seuil, vanne), elle doit être constante dans le temps.  

 

4.1.2.1 Equipement utilisé 

Le matériel était ŎƻƳǇƻǎŞ ŘΩǳƴ ŎŀǇǘŜǳǊ ǇǊŜǎǎƛƻƴ ƛƳƳŜrgé Hydreka (0-орл Ƴ.ŀǊύ Ŝǘ ŘΩǳƴ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŜǳǊ 
Hydreka (Octopus ou Vista Plus). Le capteur pression est fixé sur une partie fixe (mur de berge, pile de 
pont) et est protégé par un tuyau PVC pour amortir les fluctuations parasites et protéger le capteur. 
[ΩŜƴǊŜƎƛǎǘǊŜǳǊ Ŝǎǘ ŦƛȄŞ ƘƻǊǎ ŘΩŜŀǳΦ /ƘŀǉǳŜ ǎǘŀǘƛƻƴ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘΩǳƴ ŎŀƭƛōǊŀƎŜ ŘΩŞǘŀƭƻƴƴŀƎŜ ǇŀǊ ƭŜ 
constructeur. 

 
Figure 37 : Photo du dispositif  et du tarage 

 

[ŀ ƳŜǎǳǊŜ Ŝǎǘ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŞŜ ŀǳ Ǉŀǎ ŘŜ ǘŜƳǇǎ ƘƻǊŀƛǊŜ Ŝǘ ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ Ł ƭŀ ƘŀǳǘŜǳǊ ŘΩŜŀǳ ƳƻȅŜƴƴŜ ƳŜǎǳǊŞŜ 
ǎǳǊ мл ǎŜŎƻƴŘŜǎ ŎƻƴǎŞŎǳǘƛǾŜǎΣ ŎŜ ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǎΩŀŦŦǊŀƴŎƘƛǊ ŘΩƻǎŎƛƭƭŀǘƛƻƴǎ ŞǾŜƴǘǳŜƭƭŜǎΦ  Les événements 
de crue nécessitent parfois des restaurations de station qui sont repérées dans la chronique 
(réinstallation de la station du Trèfle arrachée par la crue). 

[ŀ ǎǘŀǘƛƻƴ ŀ Ŧŀƛǘ ƭΩƻōƧŜǘ ŘŜ п ŎŀƳǇŀƎƴŜǎ ŘŜ ǘŀǊŀƎŜΣ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ǎƛ ǇƻǎǎƛōƭŜs contrastés. Nous 
ǊŀǇǇŜƭƻƴǎ ǉǳΩǳƴŜ ǎǘŀǘƛƻƴ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ŎƻƳƳŜ ǎǘŀbilisée dans ces résultats au terme de deux 
Ł ǘǊƻƛǎ ŀƴƴŞŜǎ ŎƻƴǎŞŎǳǘƛǾŜǎ ŘŜ ǎǳƛǾƛΦ [Ŝ ŎŀǊŀŎǘŝǊŜ ŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŀƭ ŘŜ ƭΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴ ƎŞƴŝǊŜ ŘŜǎ ŎƻƴǘǊŀƛƴǘŜǎ 
ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ ǉǳƛ ŘƻƛǾŜƴǘ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘŜǎ Ł ŘŜǎ ǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ ŀǾŜǊǘƛǎΦ  

Du fait de la double gestion du Moulin de Chante-Raine avalΣ ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ŘŜǳȄ ŎƻǳǊōŜǎ ŘŜ ǘŀǊŀƎŜ 
ǎŜǊŀƛǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ǇƻǳǊ ŜȄǇƭƻƛǘŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ Řǳ ŎȅŎƭŜ ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜΦ [Ŝ ǎƛǘŜ ŀ ŞǘŞ ƧŀǳƎŞ ǉǳŀǘǊŜ ŦƻƛǎΣ ŀǾŜŎ 
deux jaugeages vanne fermée et deux jaugeages vanne ouverte.  

 

Jaugeages vanne fermée (été) 

Date Hauteur d'eau (m) Débit (m³/s ) 
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22/07/08 0.29 0.219 

08/07/09 0.33 0.422 

 

Jaugeages vanne ouverte (hiver) 

Date Hauteur d'eau (m) Débit (m³/s ) 

16/02/09 0.43 2.539 

03/06/09 0.33 1.013 

 

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Remarque : 

[ƻǊǎ ŘŜ ƭŀ ǾƛǎƛǘŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ Řǳ лнκмлκлуΣ ƭŜǎ ŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ ƴΩŞǘŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǎ ǾƛǎƛōƭŜǎ όǊǳǇǘǳǊŜ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘ 
mais pas assec).  

4.1.2.2 Chronique de débits 

Les graphiques suivants ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ƳƻȅŜƴǎ ƧƻǳǊƴŀƭƛŜǊǎ ŎŀƭŎǳƭŞǎ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ ƘŀǳǘŜǳǊǎ ŘΩŜŀǳ 
ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŞŜǎΦ 9ƴ нллуΣ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŞǘŀƛŜƴǘ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ ŘŜ олл ƭκǎ Ŧƛƴ ƧǳƛƭƭŜǘ Ŝǘ ƻƴǘ ŎƘǳǘŞ ǘǊŝǎ ǊŀǇƛŘŜƳŜƴǘ 
Ŝƴ ŀƻǶǘΦ 5ŝǎ ƭŜ мл ŀƻǶǘΣ ƭŜ ¢ǊŝŦƭŜ ƴŜ ǇǊŞǎŜƴǘŀƛǘ Ǉƭǳǎ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘ ŀǳ ŘǊƻƛǘ ŘŜ ƭŀ ǎǘŀǘƛƻƴΦ [ΩŀǎǎŜŎ ǎΩŜǎǘ 
ǇƻǳǊǎǳƛǾƛ ŘǳǊŀƴǘ ǘƻǳǘ ƭΩŞǘƛŀƎŜ Ŝǘ ƭŜǎ ŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ ǎŜ ǎƻƴǘ ǊŞǘŀōƭƛǎ ǉǳΩŁ ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭŀ Ƴƛ-octobre.   

  

Figure 38 Υ tƘƻǘƻǎ ŘŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ Ǉƻƴǘ 
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En comparaison, les débits observés à St Germain de Lusignan sur la Seugne (station amont de la 
confluence avec le ¢ǊŝŦƭŜύ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴ ǇǊƻŦƛƭ ŎƻƳǇŀǊŀōƭŜΦ ¢ƻǳǘŜŦƻƛǎ ƭŀ {ŜǳƎƴŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ǇǊŞǎŜƴǘŞ 
ŘΩŀǎǎŜŎ ŘǳǊŀƴǘ ƭΩŞǘƛŀƎŜ нллуΣ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ǎƻƴ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ Ŝǎǘ plus petit que celui du Trèfle.   

 

{ǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭŀ ŎƘǊƻƴƛǉǳŜΣ ŘŜǳȄ ŞǾŞƴŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ŎǊǳŜ ǎƻƴǘ ƛŘŜƴǘƛŦƛŀōƭŜǎ Τ ƭŀ courbe de tarage ne 
ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ǘƻǳǘŜŦƻƛǎ Ǉŀǎ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘŜ ŎǊǳŜΦ [ΩŜƴǊŜƎƛǎǘǊŜƳŜƴǘ ǇŜǊƳŜǘ  ƴŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ǎǳǊ ƭŀ 
ƴŀǘǳǊŜΣ ŘŜ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŜǊ ƭΩƘȅŘǊƻƎǊŀƳƳŜ ŘŜ ŎǊǳŜΦ {ǳǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ŞǾŞƴŜƳŜƴǘǎ ƻōǎŜǊǾŞǎΣ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜ 
ŘŞōǳǘ ŘŜ ƭΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘ Ŝǘ ǎƻƴ ƳŀȄƛƳǳƳ ŘΩƛntensité (temps de concentration) est de plus de 72 heures. 
La décrue est très lente et 14 jours sont nécessaires pour retrouver  le niveau de débit normal. 

 

{ǳǊ ŎŜǘǘŜ ǎǘŀǘƛƻƴΣ ŎƻƳǇǘŜ ǘŜƴǳ ŘŜ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘŜǎ ǇŞǊƛƻŘŜǎ ŘŜ ǊǳǇǘǳǊŜ ŘΩŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘΣ ƛƭ ŀ ŞǘŞ 
recommandé en 2009 un couplage expérimental avec une mesure piézométrique voisine. Le puits 
Řǳ ƘŀƳŜŀǳ ŘŜ /ŀȅŜƴƴŜ ǎŜƳōƭŜ Řŀƴǎ ǳƴŜ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ ƛŘŞŀƭŜ ǇƻǳǊ ŎŜ ǘȅǇŜ ŘΩƻǇŞǊŀǘƛƻƴΦ /ŜǘǘŜ ǎǘŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ 
ǎǘǊŀǘŞƎƛǉǳŜ ǇƻǳǊ ǳƴŜ ōƻƴƴŜ ŎƻƳǇǊŞƘŜƴǎƛƻƴ ŘŜ ƭΩƘȅŘǊƻƭƻƎƛŜ Řǳ bassin du Trèfle, en complément avec 
une station hydrométrique comme celle proposée par le Service de Prévision des Crues (SPC). 

 

4.1.2.3 Corrélation entre le Trèfle à Clam et la Seugne à Saint Germain de Lusignan 

[Ŝǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ нллф Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ Ł /ƭŀƳ ǎƻƴǘ ŎƻƳǇŀǊŞŜǎ aux données de la Seugne à Saint 
Germain de Lusignan. 
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Les débits des 2 stations suivent le même régime bien que certains évènements hydrologiques soient 
davantage marqués sur la Seugne. 

 

 

Une corrélation existe entre les 2 stations, les points les plus ŞƭƻƛƎƴŞǎ ŘŜ ƭΩŀȄŜ ŘŜ ŎƻǊǊŞƭŀǘƛƻƴ 
correspondent aux phénomènes pluvieux locaux.  

ὈïὦὭὸί ίὭάόὰïί Ὠό ὸὶîὪὰὩ πȢψτυχz ὈïὦὭὸί ὨὩ ὰὥ ὛὩόὫὲὩπȢςττσ 
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En utilisant cette corrélation, il est raisonnable ŘŜ ŘŞŎǊƛǊŜ ƭŜǎ ŘŞōƛǘǎ ŘΩŞǘƛŀƎŜ du Trèfle à Clam à partir 
des débits de la Seugne à Saint Germain de LusignanΦ [Ŝ ǘŜǎǘ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ ŎƻƳƳǳƴŜ нллф ŎƻƴŦƛǊƳŜ ƭŀ 
bonne concordance de la corrélation du moins en étiage. 

 

 

 

9ƴ ƭΩŀǇǇƭƛǉǳŀƴǘ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ƭŀ ŎƘǊƻƴƛǉǳŜ ƳŜǎǳǊŞŜ ǎǳǊ ƭŀ {ŜǳƎƴŜ, nous pouvons donc reconstituer 
une chronique approchée des débits du Trèfle à Clam et produire des éléments de type statistique. 

 

 
Figure 39 Débits de synthèse simulés pour le Trèfle à Clam à partir de la station banque hydro à Saint Germain de Lusignan 

sur la Seugne 

 

Banque Nationale de Données pour l'Hydrométrie Données de synthèse pour une station

Localisation (Lambert 2 étendu) : Altitude : 0 m Producteur : 0 Période : 2008 - 

Données calculées le : 09/11/2020

Ecoulements mensuels

Janv Févr Mars Avr Mai Juin Juil Août Sept Oct Nov Déc Année

Débits (m³/s) 3.675 3.215 1.939 1.017 1.108 0.889 0.333 0.254 0.226 0.247 1.096 2.409 1.367

Q spec (l/s/km²) 13.766 12.042 7.260 3.808 4.151 3.328 1.246 0.953 0.848 0.926 4.107 9.022 5.121

Lame d'eau (mm) 36.870 29.131 19.446 9.871 11.118 8.627 3.338 2.552 2.199 2.481 10.644 24.165 161.510

R502331X - Le Trèfle à Clam - 267 km²

X =    381 805 m

Y = 2 060 285 m
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4.1.2.4 Régime hydrologique simulé 

Le module du Trèfle à Clam sur la période 2008/2020 serait de 1,37 m³/s. Ceci correspond à une lame 
ŘΩŜŀǳ ŞŎƻǳƭŞŜ ŘŜ рΣмн ƭκǎκƪƳч ǎƻƛǘ ǳƴ ǊǳƛǎǎŜƭƭŜƳŜƴǘ ŘŜ мсн ƳƳκŀƴΦ 

 

 
Figure 40 : Modules annuels du Trèfle simulés à Clam 

 

On observe de très fortes variations du module avec un record sec en 2017 (0,234 m3/s) suivi de 2011 
(0,286 m3/s). Aucune tendance statistique ne se dégage sur cette période. 

La répartition des débits dans le temps montre un régime pluvial caractéristique avec un maximum en 
hiver et des étiages marqués. [Ŝǎ ŘŞōƛǘǎ ŘΩŞǘƛŀƎŜǎ Ł ƭΩŜȄǳǘƻƛǊŜ sont à 0 ce qui correspond à des assecs 
ǉǳƛ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜ ǇŀǊ ǳƴ ǊŞƎƛƳŜ ŘŜ ǇŜǊǘŜΦ [Ŝǎ ŀǇǇƻǊǘǎ ŘŜ ƭΩŀƳƻƴǘ qui se maintienne en étiage, 
réalimentent alors la nappe. 
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Figure 41 : Quantiles caractéristiques à Clam (à partir de la simulation) 

 

4.1.2.5 Assec 

 

[Ŝ ¢ǊŝŦƭŜ ǎǳōƛǘ ŘŜǎ ŀǎǎŜŎǎ ŀƴƴǳŜƭǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀƳƻƴǘ Řǳ aƻǳƭƛƴ ŘŜ /ƘŀƛƭƭƻǘΣ Ł /ƭŀƳ Ŝǘ ƭΩŀǾŀl du Moulin de 
Chante-Raine à Saint-Georges-ŘΩ!ƴǘƛƎƴŀŎ. Lƭ ǎŜƳōƭŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘŜ ƴƻǘŜǊ ǉǳŜ ŘΩŀǇǊŝǎ ƭΩŞǘǳŘŜ ζ Etude 
ǇǊŞŀƭŀōƭŜ Ł ƭΩŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜΣ Ŝƴ ŀƳƻƴǘ ŘŜ tƻƴǎ » de la 
SEGI en 2005, bien que le Trèfle ait présenté des assecs depuis longtemps, des travaux de curages 
ayant eu lieu dans les années 80 et 90 ont décapé les sédiments du fond du lit (sables et calcaires 
ƪŀǊǎǘƛǉǳŜǎύ ŀƎƎǊŀǾŀƴǘ ŀƛƴǎƛ ƭŀ ǇŜǊǘŜ ŘΩŜŀǳΦ /ŜǘǘŜ ǇŜǊƳŞŀōƛƭƛǘŞ ƭŀƛǎǎŜ ŀƭƻǊǎ ƭΩŜŀǳ ǎΩƛƴŦƛƭǘǊŜǊ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜǎ 
niveaux de nappes Ŝǘ ŘŜǎ ŀǇǇƻǊǘǎ ŘŜ ƭΩŀƳƻƴǘ baissent. 
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Les assecs du bassin de la Charente sont suivis par différents opérateurs (syndicats de rivière, 
fédérations de pêche 16 et 17, ...) depuis plusieurs années avec une précision supérieure à celle du 
ǊŞǎŜŀǳ hƴŘŜΦ /Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǘǊŀƴǎƳƛǎŜǎ ǇŀǊ ƭΩEPTB Charente. La carte des assecs du projet de 
ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘŜ ƭŀ {ŜǳƎƴŜ όнлмтύΣ ŎƻƴŦƛǊƳŜ ƭŜǎ ŀǎǎŜŎǎ ŦǊŞǉǳŜƴǘǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜΦ 
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Les deux années 2017 et 2018 montre que les assecs sont très fréquents sur le Trèfle et ses affluents 
accompagnant en général la baisse des niveaux piézométriques malgré des écoulements permanents 
issus de la nappe du tertiaire en tête de bassin versant.  

 
Figure 42 : Assecs du Trèfle en aout et septembre 2017 

 
Figure 43 : Assecs du Trèfle en aout et septembre 2018 

 

La station expérimentale du Trèfle à Clam était donc positionnée ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩassecs fréquents ce que 
ƭΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ŀ ŎƻƴŦƛǊƳŞΦ ¦ƴŜ ŀƴŀƭȅǎŜ ǳƭǘŞǊƛŜǳǊŜ ŘŜǎ ŎƘǊƻƴƛǉǳŜǎ ŘŜ ŘŞōƛǘ ǇǊƻŘǳƛǘŜ ǇŀǊ ƭŜ {t/ 
permettraiǘ ǇŀǊ ǊŀǇǇǊƻŎƘŜƳŜƴǘ ŘΩŞǾŀƭǳŜǊ ƭŜ ŘŞōƛǘ ŘŜ ŎŜǎ ǇŜǊǘŜǎΦ !ǘǘŜƴǘƛƻƴ ŘΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘ ŀǳ ǾƻŎŀōǳƭŀƛǊŜΦ 
[Ŝ ǘŜǊƳŜ ǇŜǊǘŜ Ŝǎǘ ǊŜƭŀǘƛŦ Ł ƭŀ ǊƛǾƛŝǊŜΦ /Ŝǎ ŘŞōƛǘǎ Ŝǘ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩŜŀǳ ǊŜŎƘŀǊƎŜƴǘ ƭŀ ƴŀǇǇŜ Ŝǎǘ ŞƳŜǊƎŜƴǘ 
plus en aval dans le système hydrographique. 
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Les 2 stations de suivi du Réseau ONDE se trouvant à proximité des stations hydrométriques ont donc 
ŞǘŞ ŀƴŀƭȅǎŞŜǎΦ 9ƭƭŜǎ ƛƭƭǳǎǘǊŜƴǘ ƭŜ Ŧŀƛǘ ǉǳŜ ƭŜǎ ŀǎǎŜŎǎ ǎƻƴǘ ƻōǎŜǊǾŞǎ Ł ƭΩŀǾŀƭ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ 
Marignac et ǉǳΩŀǳŎǳƴ ŀǎǎŜŎ ƴΩobservé plus en amont, ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩAllas-Champagne depuis 2017. 

 

  
Figure 44 : Observation du Réseau ONDE à Marignac 

 

  
Figure 45 : Observation du Réseau ONDE à Allas Champagne 

 

Remarque : La nouvelle station SPC se trouve entre Allas-Champagne et Marignac. 

 

 

4.1.2.6 Les tendances climatiques 

 
[ΩƛƳǇŀŎǘ Řǳ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ Ŝƴ Ŝŀǳ ŀ ŘƻƴƴŞ ƭƛŜǳΣ Ŝǘ ŘƻƴƴŜ ƭƛŜǳΣ Ł ŘŜ 
nombreux sujets de recherche.  Les conclusions de ces études insistent sur le fait que :  

ü Le changement climatƛǉǳŜ Ŝǎǘ ŘŞƧŁ ƻōǎŜǊǾŀōƭŜ Υ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ··ŝƳŜ ǎƛŝŎƭŜΣ Ŝǘ 
ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŝǊŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ǘǊƻƛǎ ƻǳ ǉǳŀǘǊŜ ŘŜǊƴƛŝǊŜǎ ŘŞŎŜƴƴƛŜǎΣ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ƎƭƻōŜ Υ ƘŀǳǎǎŜ ŘŜ ƭŀ 
ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŀƴƴǳŜƭƭŜ ƎƭƻōŀƭŜ ŘŜ ƭΩŀƛǊΣ ǊŜƳŀǊǉǳŀōƭŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ ǇŀǊ 
comparaison aux changements recensés dans les temps historiques ou géologiques. Cette 
hausse se retrouve sur le territoire national et local ;  

ü [Ŝǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ ŘŜǾǊŀƛŜƴǘ ǎŜ ǇƻǳǊǎǳƛǾǊŜΣ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ǘŜƳǇŞǊŀǘǳǊŜ 
Ƴŀƛǎ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ǊŞƎƛƳŜ ŘŜǎ ǇǊŞŎƛǇƛǘŀǘƛƻƴǎΦ [ŀ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ Ŝǘ 
ƭΩƛƴǘŜƴǎƛǘŞ ŘŜǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ Ł ǾŜƴƛǊ ǊŜǎǘŜƴǘ ǎƻǳƳƛǎŜǎ Ł ŘŜǎ ƛƴŎŜǊǘƛǘǳŘŜǎ ƭƛŞŜǎ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ aux 
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ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎŎŞƴŀǊƛƻǎ ŘΩŞƳƛǎǎƛƻƴ ŘŜ ƎŀȊ Ł ŜŦŦŜǘ ŘŜ ǎŜǊǊŜ Ŝǘ Ł ƭΩƛƳǇǊŞŎƛǎƛƻƴ ŘŜǎ ƳƻŘŞƭƛǎŀǘƛƻƴǎ 
ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘΩƛƳǇŀŎǘΣ Ŝǘ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ƭƻŎŀƭŜΦ [Ŝǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ 
ƘȅŘǊƻƭƻƎƛǉǳŜǎ ƻōǎŜǊǾŞǎ ǇŜǳǾŜƴǘ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŜ şǘǊŜ ƭƛŞǎ Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŦŀŎǘŜurs que le changement 
ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ Υ Ŏŀǎ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎƻƭǎ ǇŀǊ ŜȄŜƳǇƭŜ Ŝǘ ŘŜǎ ǳǎŀƎŜǎΦ  

 

tƭǳǎƛŜǳǊǎ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ Ŝƴ !ŘƻǳǊ DŀǊƻƴƴŜ ŎƻƴǾŜǊƎŜƴǘ ǾŜǊǎ ƭŜ Ŏƻƴǎǘŀǘ ŘΩǳƴ ŀǇǇŀǳǾǊƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭŀ 
ǊŜǎǎƻǳǊŎŜΣ ǾƛǎƛōƭŜ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜ ƳƛƭƛŜǳ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ улΩ ŀǳ travers du suivi du module. 

Le suivi interannuel est trop parcellaire pour autoriser une analyse tendancielle. La meilleure station 
sur le bassin de la Charente est sans doute Vindelle (environ 940 hm3 de débit moyen annuel) bien que 
ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ǎƻƛǘ ƭŀǊƎŜƳŜƴǘ ƛƴŦƭǳŜƴŎŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ ŘŜǳȄ ŜŦŦŜǘǎ ŀƴǘŀƎƻƴƛǎǘŜǎ ŘŜǎ ǇǊŞƭŝǾŜƳŜƴǘǎ ŘΩŜŀǳ 
Ŝǘ Řǳ ǎƻǳǘƛŜƴ ŘΩŞǘƛŀƎŜ ǇŀǊ [ŀǾŀǳŘ Ŝǘ aŀǎ /Ƙŀōŀƴ όŜƴƧŜǳ ŘŜ нм ƘƳ3 au maximum). On note sur la 
période récente un affaiblissement significatif des débits en hiver et au printemps. 

 

[Ŝ ōŀǎǎƛƴ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ŘŜǎ ŀǎǎŜŎǎ ŦǊŞǉǳŜƴǘǎ ǊƛǎǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŦǳǘǳǊ ŘΩşǘǊŜ Ŝƴ ŀǎǎŜŎ ǎǳǊ ǳƴŜ ǇŞǊƛƻŘŜ 
plus longue et de manière encore plus régulière. 

 

4.1.2.7 Des débits instantanés ǎƻǳƳƛǎ Ł ƭΩƛƴŦƭǳŜƴŎŜ ŘŜǎ ƳŀƴǆǳǾǊŜǎ ŘŜ ōƛŜŦ 

[ΩŜȄŀƳŜƴ ŘŜǎ ŘŞōƛǘǎ ƛƴǎǘŀƴǘŀƴŞǎ enregistré en 2009 a fait apparaître des fluctuations artificielles de 
ǘȅǇŜ ŞŎƭǳǎŞŜǎΦ Lƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇƻǎǎƛōƭŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ŀƳƻƴǘ ƻǳ ŀǾŀƭ ŘŜ ŎŜ ǇƘŞƴƻƳŝƴŜ 
ǾǊŀƛǎŜƳōƭŀōƭŜƳŜƴǘ ƭƛŞ Ł ŘŜǎ ƳŀƴǆǳǾǊŜǎ ŘŜ ǾŀƴƴŜǎ όƳƻǳƭƛƴ ΚύΦ Ce phénomène sera confirmé ou non 
par la station SPC. 
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4.1.3 Piézométrie et écoulements 

4.1.3.1 Objectifs 

tƻǳǾƻƛǊ ǎǳƛǾǊŜ Ŝǘ ŀƴǘƛŎƛǇŜǊ ǳƴ ŀǎǎŜŎ Řŀƴǎ ǳƴ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ƎǊŃŎŜ Ł ŘŜǎ ƳŜǎǳǊŜǎ ǇƛŞȊƻƳŞǘǊƛǉǳŜǎΦ 

4.1.3.2 Outils 

¶ tƛŞȊƻƳŝǘǊŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛŦ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭŀ ƘŀǳǘŜǳǊ ŘΩŜŀǳ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ; 

o Niveaux piézométriques proches de la surface ; 

o LƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ; 

o Cycles hydrogéologiques présentant de fortes amplitudes de variation de niveau 

ŘΩŜŀǳ ; 

¶ wŜƭŜǾŞǎ ŘΩŀǎǎŜŎǎ ǎǳǊ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ; 

o Date de relevé ; 

o LƴǘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀǎǎŜŎ ; 

o Localisation de la station de mesure. 

tƻǳǊ ƻōǘŜƴƛǊ ǳƴ ǇƛŞȊƻƳŝǘǊŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŀǘƛŦ ŘŜǎ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭŀ ƘŀǳǘŜǳǊ ŘΩŜŀǳ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ, il faut 
ǎŞƭŜŎǘƛƻƴƴŜǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǇƛŞȊƻƳŝǘǊŜǎ ǎƛǘǳŞs ŀǳ ǎŜƛƴ Řǳ ōŀǎǎƛƴ ǾŜǊǎŀƴǘ ŘΩŞǘǳŘŜΦ " ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴŜ 
comparaison des variations moyenneǎ ŘŜǎ ƘŀǳǘŜǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŀǳ ŎƻǳǊǎ Řǳ ǘŜƳǇǎΣ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ǊŜǇŞǊŜǊ ǎƛ ǳƴ 
ou plusieurs piézomètres présentent de fortes amplitudes de niveau piézométrique. 

!ǇǊŝǎ ŎŜ ǇǊŜƳƛŜǊ ǘǊƛΣ ƛƭ ǎΩŀƎƛǘ ŘŜ ǊŜǇŞǊŜǊ ƭŜǎ ǇƛŞȊƻƳŝǘǊŜǎ ǉǳƛ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŜƴǘ ŘŜǎ ǾŀƭŜǳǊǎ ǇǊƻŎƘŜǎ ŘŜ ƭŀ 
surfaŎŜΦ [Ŝ ƴƛǾŜŀǳ ǇƛŞȊƻƳŞǘǊƛǉǳŜ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŞ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ŎŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘΩŜŀǳ Ŝǎǘ ǎǳǎŎŜǇǘƛōƭŜ ŘΩşǘǊŜ Ŝƴ 
ƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳ ŀŘƧŀŎŜƴǘΦ [Ŝǎ ƴƛǾŜŀǳȄ ǇƛŞȊƻƳŞǘǊƛǉǳŜǎ ǇǊƻŎƘŜǎ ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ 
des grandes valeurs en m NGF et des petites valeurs en m/sol. Si le niveau piézométrique enregistré 
est sous le niveau de la mer, les valeurs à garder seront les faibles en m NGF et en m/sol. 

[Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŀǳ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ŘΩŀǎǎŜŎ ǎƻƴǘ ŘŜǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ǇƛŞȊƻƳŞǘǊƛǉǳŜǎ Ŝƴ Ƴ bDCΦ 

Les piézomètres retenus pour ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ŞŎƻǳƭŜƳŜƴǘǎ Řǳ ¢ǊŝŦƭŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ǎǳƛǾŀƴǘǎ όcf. Figure 46) : 

Code BSS Code Euro Commune Altitude 
Code masse 
ŘΩŜŀǳ 

Entité hydrogéologique 

BSS001VATK 07314X0011/S 
Neuillac 
(17258) 

34 m FG073 
Calcaires, grès et sables 
du Turonien du nord du 

Bassin aquitain 

BSS001VBZE 07325X0018/F 
Champagnac 

(17082) 
53 m 

FG073 et 
FG094 

Calcaires crayo_marneux 
et marnes du Santonien-
Campanien du nord du 

Bassin aquitain 
Tableau 1 : Caractéristiques des piézomètres retenus 
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Figure 46 : Localisation des piézomètres retenus pour établir la relation 

  






































































































