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1 PREAMBULE

[ S& GNIyOKSa 2LIiA2yyStfSa az2yd FFFSNX¥ASa LI NS
pilotage de cloture des parties « Définition de la méthodologie » quileeele ler décembre 2020 et

en concertation avec les parties prenantes du territoire. Cette tranche optionnelle correspond au
bassin Trefle/Seugne.

Pour ce secteur sans références de données hydrométriques, actuellement dépourvu
RQA Yy & i NUzY Sy (ranchd ppfighnell® 3.4 (c@npoiient une partie « Définition de la
méthodologie », qui sera un préalable a la partie « Détermination de DB ».

A Partie 1 : définition de la méthodologie sur les points sans références de données et sans
instrumentation existante;

¥ L]

Figurel: Le Trefle, un beau nom pour la végétation



2 INTRODUCTION

[ Q202SOGATFT RS OSGdGS y2GS Sai -positionieNatads goinls dek 2 Yy R Q
mesures de débits biologiques sle Tréfle et de définition de la méthode aboutissant a une
proposition de débits biologiques [ S 0 dzéncofeRSa FABISHNI t QSYLX | OSYSyid S
mais plutdt de définir dans quels sectelitserait intéressant de les positionner.

[ § OK2 A laceiebt dé c@<wintd repose entre autres sur plusieurs exigences de la méthiode
sont décrits plus en détail dans la note méthodologiqukit biologique» :

- Les points de mesure sont censés couvrir les principaux ensembles hydromorphologiques
rencof) G NBa& adzNJ €S fAYSFEANS Rdz O2dzZNAE RQSI dzz RS
RS fQSyaSyofS Rdz fAYSFANB® / KFIljdzS OKFy3aISYSyi
SOKSttS 0LISYyiGS Rdz O2dz2NB RQS|I dzI itthdoyEeSenNa Rdz F 2y
YAaS Sy LXIOS RQdzy y2dz@Sldz LAYyl RS YSada2NBo
fAYAOGS £ o LI NI ASOGSdzNI LI NI £S OFKASNI RSa OKI N
un seul débit biologiqueeraproposé alafiR S f QS premi énxoniptdes résultats de
tous les points de mesure du secteur

Q)¢

-t 2dzNJ f QSO t das édduatigles RS milielk dodrdnidd points de mesure sont
positionnés dans des secteurs présentant encore une certaine
« naturalité hydromorphologique> de sorte & étudier un potentielratureln  Rdz O2 dzZNE R Q¢
De plus, les protocoles de mesures des méthodes rhiatntats imposent de couvrir au moins
deux successions radiers (ou plats courants)/mouilles. Les secteurs trop recalibrés ou
influencés par les retenues (mis¢ge LJX 'y RQSI dz0 az2yid R2yO S@OAGSaA

- PRdzNJ £ QSO fdz2 GA2y RS& YAt ASdzE NI £ Syidaa LI N 8
plusliet f QS geld gdminkteges sections mouilléesudit car celleci est forcé par la
gestion du seuil et trés peuaple débit. En revanche ces milieuxagustres» ou lentiques
peuvent étre le siege de mécanismes a fortes conséquences qualitatives et notamrrgnt vis
gra RS f Q2 Eeé 3 Ttdrdiphinzipal dBviert celildelzi profohdSur et de la perte
ROQSYSNHAS RS jdzA yS LJSdzi LJ dza oOoNFX aasSNJ tF Yl
secteur plutdt profond edonc un seuil plutdt haut (supérieur a 2 m environ).

- Pour mettre en relationles observations avec le débit et le régime hydrologique, Il est

SAFfSYSyYyd LINBTSNI plusfandjudzseatdur cyuitircéit® Raiprotidiit@duy 2 y

point de mesure a une station de mesures préexistantes (station qualité DCE, station de péche,
station hydrométriqueX 0 @SN} A G R2y O dzy | (i2dzix LJlzA alj dzQSt €
RSOAGA YSadaNBa | oSO tSa 20aSNBFGA2ya RS (GSNNI
LI a SyO2NB RS aidldAiAzy RS NBFigudBuffiéaBtUnK @ RNER f 2
0N} OFAf RS NI LIINRBOKSYSyld I SO RQlIdziNBa adl GA:
(NI @1 At YSG Fdzaar Sy SOARSYOS fQAYLERNIFYOS R
O2dzNE RQSIFdzd / SGGS a A& Grdzréliekianyspédfigug ardiemadedte | O2
régime annuel des débits (cycle écoulements/assecs).



3 CONTEXTE GENERAL

3.1 LEBASSIN VERSANT

[ S GNBFES Said €S LINAYyOALNFE | FFtfdzSyid RS I {SdAy
domaine fluvieS & 1 dzt NA Sy ® . S| dz02dzld RQSt SYSyida RS O2yGSEQ
f QSGdzRS Rdz oFaaAy OSNAFYd RS tF {SdaySeoohSNIFAY

territorial ».
Le bassin versant du tréfle est de 282

Plusieurs #luents contribuent a son alimentation.

3 eaucea y - . 0 25 5 km A
)

/

=) le Nobla

Le Mortier Le Villier

o7
=

.—La Viveronne

g \ £ ;i ¢
_\ = L ‘ Le-petit Trefle
4 - Sz y = / .
. [0}
, Wit g
\ | Lo\ Tt e 73
o /\ [}
e = X

— le Trefle et ses affluents

3.2 GEOLOGIE

I QSald dzy LR AYQKRRINPNDINY A RGABNIERR? 3RS Rdz 6Faaiyo
Les formations présentes sur le basdin Treflecorrespondent majoritairement aux formations du

I NBiGl OS & dzLJS NAicSedrdiactériSE& paRdsRdifRRS sRidAnts

 nappes desterrainssabloNH A f SdzE Rdz ¢ SNIAFANB t fQFY2yd oLX |

1 nappes des calcaires du Turoni€oniacien edu Cénomanien dans la partie centrale (crétacé
supérieur),

 nappessuperficielles des zones altérées des calcaires marneux du Santohievi LI YA Sy £ QI |
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[ S olaaAry RS tI {Sdz@3yS Said LI NIGAOdzZ ASNIJ RQdzy LI2Avy
une zone plate encadrée par 2 grandes failledignire20 S FSN¥YS t t QF gLt X | dz ¥
barriére constituée de marnes santoniennpsQdzy S RS O0Sa FrAffSa Sad NBO2
de confluer avec la SeugrieaSeugnecrée alors un passage dans cette barriére pour repartir vers le
nord et la CharenteLa nappe du Turonie@oniacien vient vraisemblablement alimenter la riviere en
LISNA 2 RS RQSG AL 3 SEnZfNaOdRAzK BS OSG HIHSH Al RtyAS/d f RS w2y
OSGGS yI LIS ljdzA O2yiNRO6dzS aAIYAFAOFGAGSYSYyd L tQ
des nappes, dont la nappe du Turonien représentée dans le modele par le piézometrerdey&ifait le
RS0A0G Rdz O2dz2NE RQSI dzo

(i

SW NE

Antichnal de Jonzac Syndinal de Saintes

la Charente
la Nouére
la Gironde : Botlesille St Satumip
5t Sorkin de Cagnac Clion_ ! o

Légende

| Alluvions quaternaires [ santonien Tithonien faciés Purbékien
] Flandrien fuvio-marin [ ] coniacien [ ] Tithonien

l:l Eocéne - Turonien - Substratum jurassique
I:l Campanien - Cénomanien /A Forage pétrolier

Figure2Y / 2dzlJS 3S2f 23AljdzS £ GNI gSNB S aeyOofAaylft RS {IAyl:
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) Périmétres de SAGE

Figure3 : Contexte géologique général

Terrains sablargileux du
Tertiaire (plaquage),
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3.3 HYDROMORPHOLOGIE

3.3.1 Méthode

La sectorisation hydromorphologique permet un découpage des cours d'eau selon des entités
homogenes d'un point de vue géomorphologique. Ces entités sont donc également homogenes du
point de we de leurs fonctionnements écologiques (tout du moins en conditions naturelles). Ce
découpage peut se faire selon divesgchelles, qui entre dans un systéme emboité. A chaque niveau
de I'échelle, différents facteurs vont entrer en considération, degefas de contréle majeur pour les
secteurs (géologie, climat, relief) aux facteurs de réponses spécifiques a I'échelle d'ambiance.

La présente sectorisation se base sur les entités disponibles sous.SYRAH

Pour rappel de la terminologie et des facteusssictorisation pris en compte dans SYRAH :
A Le secteur correspond aux grandes entités primaires du découpage des cours d'eau. Les
secteurs ont été définis d'apres les hydroorégions de niveaux 1 et 2, ces hydamrégions
étant basées sur les facteurs dentrble dominant notamment la géologie, le relief et cim
A Le trongcon est un sousnsemble du secteur. Cette entité est définie par la largeur du fond de
vallée alluviad, la pente et la forme du fond de vallée (MNT 50m), I'hydrologie (ordination de
Strahler) et la nature du substratum.

Ces deux échelles seront utilisées pour la sectorisation de I'axe principal. Elles ont servi de base pour
le choix des vérifications hydromorphologiques de terrains et les choix de redécoupage en unités
d'échelle inféreure de certaines zones.

Deux autres échelles seront également utilisées pour permettre d'affiner I'analyse notamment pour y
coupler des notions plus biologiques :

A Le soussecteur, il s'agit de découper les grands secteurs des F§aivaegions en entés plus
petite qui vont avoir un sens dans la description, notamment écologique ou d'ysageles
besoins de cette étude

A Le soudroncon, cette échelle peut avoir divers parameétres pris en compte pour son
identification, cela dépend des objectifs déabupage (Malavoi et Bravard, octobre 2Q010)
Dans le cadre de cette étude découpage en sottsongon ne sera pas effectué sur tout le
linéaire de I'axe mais au besoin selon les zones a enjeux définis. Les facteurs pris en compte
sont : I'occupation du dpla ripisylve, la largeur du lit, les faciés domisamt encore le niveau
de prélévement.

3.3.2 Sectorisation de l'axe

La sectorisation SYRAH sert de base pour cibler les différents secteurs hydromorphologiques présents
sur le territoire.
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s eaucea Territoire du SAGE Charente
Bassin versant du Tréfle

@ Stations hydrométriques
Trongons SYRAH Tréfle
53676
m— 53677

53678
e 53679
= 53680
53681
m— 53682
53683
m— 53684
0 2.5 5 km
L E—] Sources : BD Topoage, SYRAH, IGN SCAN 25 flux wms géoportail

Figure4 : Sectorisation SYRAH sur le Tréfflstations hydrométriques

5S tQlyrfeasS RSa OFNIYOGSNRAGALddzSa RSa RAFTFSNBY
dessinent

A Un secteur en amont de la commune de Guimps (tron¢s86&7, 53677, 53678 et 53630
dans lequel le Trefle posséde une pente assez importante et est encaissé. Son lit de plein bord
y est assez réduit;

Aly aSO0GSdz2NI AYGSNXYSRAFANSE Sy | @It RSleRoti YLA Si
(trongons 53679, 53681 et53682 2 G S ¢NBFES yQSad LX dza | dza & A
moins marqués. La largeur de plein bord augmente considérablement dans ce secteur.

A Un secteur en aval de la confluence avec le Nobla (trongons 53683 et 53684 pentes
d2y0 NBRdAZAGSa Si fQSyOlIAaalg8yid o RERI RED S WS i
significativement.

3.3.3 Altérations hydromorphologiques

[ S ¢NBFES Said dzy O2dz2NE R Q& lowdradedNsonk idehtidddkur I€ Jagsi® & dzNJ
LI NJ £ S wh9 OwSTSNBYOGASt RSA& hoaidl OflétssemeniC@9 O2 dzt S
sont donc des aménagements dont les effets cumulatifs sont probablement déterminants pour le
fonctionnement écologique de la riviere
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"Figure5: Photographie du Trefl8 i RQdzy & SdAt FL @2NRAalylt 8 NIfSYGAG&:

S eaucea Territoire du SAGE Charente
Bassin versant du Tréfle

“ 4. - Station expérimentale E

@ Stations hydrométriques
Obstacles a I'écoulement
—— Cours d'eau

0 2.5 km
I
Sources : BD Topage, AEAG, ROE, IGN SCAN 25 flux wms géoportail

Figure6 : ROE sur le Tréfle

15



3.4 QUALITE DERAUAU SEN®CE

S RS f QS| dzrésultfls d&Etaty 5 (§ BRA S &L OA ( Slgu@S8AE RS
RQSl dz RS Hanmgpo

[} jdzt € A
RSa Yraasa

3.4.1 Stations qualité sur le bassin versant du Trefle

Le bassitversant comprend au tot#8 masses @ S I dz & dzLJS NF do@s\dd TreflERRFRR@ y (i
Le Tréfleet ses7 affluents. Le bassin dispose de 14 stations de suivi qualité dont 10 en service (3
aldladArazya asS (Ne omhéwpagne) & YORA@AIEdz RRS!I fdf [Radtationsl3 ¥ S S
qualittSy &SNIBAOS R2yild o aidliadArAzya |dz yADSSE &zs®RQ! f f I &
trés récentes (suivi depuis 2011% Trefle au niveau de Sai@ermainde-Lusignan(5007925 et Le
Tréfle au niveau d'Alla8hampagng500793)). Surles 4 stat2 ya RA&LR al yi RS LI dz&
OKNBYAIdzSZ H RQSYyGNB SttSa &S GNRBdAz@SyYyd IFdz yABdSI d
[lKy I feasS RS f QSJ2vadeica 2 LIRIBAESS Nhtidhk Svigantésl &

- Le Trefle au niveau de St Georges d'Antignac

- Le Trefle au neau de SairGermainde-Lusignan

- Le Trefle a BarbezietB¢Hilaire
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s eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Tréfle

2 Le Nobla a
~Neulles "
. e .

] k >_' - ;‘: 0 y epiie
Le Tatre aku Le Petlt T.—eﬂe_ o : xx_Barb_ezneux—St-Hllalre.
mveayrd Allas " * -sm sa' Lamera

Champ’a'g'n'e' Y

LeTatreau ' . &
2% ~ Lniveaude™ - T <o Sk OFf
(6\% Samt-Garmaln-de-Vlbrac o
% R :
e = LeTatre

0 2.5 km

Stations de suivi qualité en service en  Etat écologique des masses d'eau

fonction du cours d'eau (EDL 2019, préparatoire a
’ Le Trefle I'élaboration du SDAGE 2022-2027)
. —— trés bon

@ LeTatre
— bon

@ Le Nobla

. moyen

@ Le Petit Trefle s il

= mauvais Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux

wms géoportail, SIE Adour Garonne)|

Figure? : Stations de suivi qualité en service sur le bassin versant du Trefle

3.4.2 Analyse des données disponibles

3421 t NBaaArAzya RS I Yl aa QS| dz

(0p))
P
w»

La fiche de la massR QS| dz Ay RA|j dzS

RQFOGAGAGSE AYyRdzAGNRSTE S
LRAYGS S3IFESYSyid dzyS LINB
continuité écologique.

R
a I
da A2y nathr grassion levéed&S

17

S& LINB & a fepty de phlldants A G
YIf NIOO2NRSSa Si



Pressions de la masse d'eau (Etat des lieux 2019)

Pressions ponctuelles

Rejets macropolluants des stations d’épurations domestiques par temps sec
Rejets macro polluants d’activités industrielles non raccordées

Rejets substances dangereuses d’activités industrielles non raccordées
Sites industriels abandonnés

Pressions diffuses

Azote diffus d’origine agricole

Pesticides

Prélévements d’eau

Prélévements AEP

Prélévements industriels

Prélévements irrigation

Altérations hydromorphologiques et régulations des écoulements
Altération de la continuité

Altération de ['hydrologie

Altération de la morphologie

Figure8Y t NSaaizya RS I Yl

RQ

S

Non significative

Non significative

Inconnue

Non significative

Modérée
Modérée

I dz CWSIBRVAGY 09 EG NI A

Le Trefle, présente un état écologiquensidéré «noyen» au niveau de la station de-Seorges
RQ! yiA3Iy+ O onpnntpnnos aAGdzsSS t 1 a2NIAS RS
NEFSNBYOS Ll2dz2NJ RSTFAYANI £ QSil i L

t
OfFaaSYSyid as$S NBLSNDdziS adzaNJ OSftdza RS tF Yl &aas

S 02 f¢ 28 Wdflejzdn

¢
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Ecologie

Physico chimie

Les valeurs retenues pour qualifier la physico-chimie sur trois années comespondent au

Oxygéne [
Carbone Organique
Demande Bicchimique en oxygéne en 5 jours (D.B.0.5)
Coygéne dissous

Taux de saturaticn en cxygéne

Nutriments
Ammanium B
Nitrites B
Nitrates B
Phosphore total B
Orthophosphates B
Acidification

Fotentiel min en Hydrogéne (pH)
Potentiel max en Hydrogéne (pH)
Température de I'Eau

Biologie

La waleur retenue pour gualifier un indice biclogigue sur trois années.
Indice biologique distomées @
Indice Biclegigue macrcinvertébrés {IBG RCS) (]
Varigté taxonomigque 2017-2018-2018
Groupe indicateur 2017-2018-2019
Indice Invertébrés Multimétrique {12M2)

Nb de taxens contributifs 2017-2018-2019
Richesse Taxonomigue 2017-2018-2019
‘Ovoviviparité 2017-2018-2018
Folyvoltinisme 2017-2018-2018

ASPT 2017-2018-2019

Indice de shannon 2017-2018-2019

Polluants spécifiques

E
g

80. Cet ir

Valeurs

retenues

4.2 mgll

1.6 mg 021

3.8 mg 021
39.7 %

0.05 mg/l
0.08 mgil
20 mgll
0.05 mgil
0.09 mg/l

7.4UpH

BUpH
19.7 °C

Note brute

568-3

T7-58-49
1.00-0.74-0.55
0.42-0.3050.197
0.43-0.138-0.257
0.370.2430.56
0.550.63-0

chague année.
14.67 /20

14.67 /20

E.QR.

0.80
0.85

L

4 la valeur qui est supérieure & 90 % des valeurs annuelles relevées.

Seuil
Bon état

=7 mgil
<6 mgll
=6 mgll
=T0%

20,5 mg/l
20,2 mgll
<50 mgll
20,2 mgll
20,5 mgll

26U pH
Z9UpH

<25,5° (Esux cyprinicales) Ll

Seuil [
Bon état

= 14.34 (0.78 eqr)
=14.00 (0.81 eqr)

20.443 *

Ll

L'année retenue pour quslifier indicateur DCE "polluants spécifiques” est la plus récente pour laguelle on dispose d'au meins 4 opératicns de contréle, dans la période de trois ans.

Figure9 : Résultats de la station qualité de3S 2 NH S &

Le principal paramétre physiahimique déclag I y {

z

Sai

RQ!yGAaaylrO Sy

HA Mo
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mg/| Oxygene dissous sur Le Trefle au niveau de St
Georges d'Antignac

14
12
10
8
6 %o
a * ’28’/ 09/17 17/ 29/ 19
T e e
0
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
H limite trés bon état u limite bon état
moyen état B médiocre état
B mauvais état + Le Tréfle au niveau de St Georges d'Antignac

FigurelOY { dzA A RQ2E&38yS RA&&2dzd &dzNJ €S ¢NBFES dz yA D

ldz yADBSlIdz RS tI adldAaz2y RS &dzis A | danfdéssoGsXu f Q2 E&
bon état DCE.

Une analyse du réseau ONDE indique que le Trefle & Marigmaxnune adjacente a Saint Georges
Antignac)est en assec pour 4 des 5 dates astief S O 2 Y O SoyyjeNg disdoase/s faRle(le 26

mai 2017 un écoulementvisible est observé).

5S X dzas tQlylrfeasS RS ftQSyaSvyoftS RSa 20aSNBFGAzY
octobre et novembre sont régulierement en écoulement non visible ou assec

Nombre d'observations réalisées en fonction Nombre d'observations réalisées en fonction du
I'année sur le Tréfle & Marignac mois sur la période 2012-2020sur le Tréfle &
12 Marignac
14
10 1
B 10
8
6 6
4 4 I
2
2 o W m I [
0 © & > S 3 & & @ &
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 v oy & @‘ga oc@“ \\6“\0 ‘ &

& 9 &
B Assec H Ecoulement nonvisible ® Ecoulement visible M Assec  MEcoulement nonvisible M Ecoulement visible

Figurell: Observations du Réseau ONDE a Marignac

[ & 02y OSy (NI (A2y ascBrespendeldontcs deR pétoded goair leSquelles te$
assecsont fréquents[ QS @I t dz2t GA2y RS fQSGld RSa YlIaasSa RQSH
est basée sules conditions de référence et indicateurs de qualité du référentiel typologique national

(arrété du 20 janvier 2010), du moins en premiére interprétatin2 ( 2 yl&st rgodetiandée pas

LINBf SOSNI Sy aAldza 6§A2y RQl 3& SROS Y dz RisAER AEESdijzzsd ® R Q
sur le critere oxygéne est donc a contextualiser.

20



Ce déficiten oxygénepeut égalementétre amplifié parR Q | dzaé&s Zégradation de matiére
2NHI yAljdzSa 2dz RS ydziNAYSyida §emsdndnfdes scduBniedts FI A 0 f
LI NJ £ Sa oF NN} ISAX RAYAYydziA2y Rdz RSO0AGE X0 o
Logiquement f S$& O2y OSy (N} GA2ya fSa LXda Tl AofSa RQ2E:
élevéeqloi physique de la dissolutiorGependantes mesures montrent

1 d & u n eun peehauffement limité (inférieur a 20°C)

1 d 6 aut rdedauxpda saturation qui désinfluence ce mécanisme physique, fait apparaitre

des situations médiocre®™ mauvai se sur tout | e spectre the

Oxygene dissous en fonction de la température
mg/l  sur Le Tréfle au niveau de St Georges d'Antignac
(sur la période 2009-2019)

14
12
10
8
6
4 e .
2 e °
0
0 5 10 15 20 25

Température en °C
Figurel2: Oxygeéne dissolen fonctionde la températurei dzNJ € S ¢ NBEFt S I+ dz yA@Skdz RS {i D

Taux de saturation en oxygene en fonction de
la température sur Le Trefle au niveau de St
Georges d'Antignac (sur la période 2009-2019)

%

140
[ ]
120
100 e .
[ ] [ ] @ [ ]
J 'g.cufom‘: % .o ¢
80 ® e N % °* . ®
°® [ ]
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60 ® e ® ° 8
[ ]
40 S e o
®
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Température en °C
Figurel3Y ¢ dzE RS &l GdzN} GA2y Sy hEe3dIsyS Sy F2yOQiuAzy RS t1 GSvYL
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Le restedes parameétres physiechimiques de la station ne semblent pas mettre en évidence de
problémes de nutriments.

[ ljdzZh yGAGS RQIFYY2YAdzY YSadaNBS Sad FLAo6tS OS | dzi
a donc pas de pollution organique majeure ertigode bassin.

Ammonium sur Le Tréfle au niveau de St Georges
d'Antignac

mg/!

1

0.5

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
H mauvais état B médiocre état moyen état
M limite bon état M limite trés bon état + resultat

FigureldY { dzA @A RS t I 02y OSyiGNI A2y RQlIYY2yAdzy adzNJ £ S ¢ NB

Les valeurs de nitrates indiquent un bon état DCE mais sont tout de méme éleaéedeuguidede
50 mg/l pour laproductionR S f d@ &hsdmmatiory &3t cependant jamaigranchieau niveau de
cette station.

mg/! Nitrates sur Trefle au niveau de St Georges
d'Antignac

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

B Mauvais état Bon état M Trés bon état ¢ resultat

Figurel5Y { dzZA @A RS I O2yOSy N} GA2y RS yAGNIGSa &dzNJ £ S ¢
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Laconcentration de phosphore total en sortie de bassin indique un bon état O&ft.se traduit
2321 dz2SYSYy G LI NJ LISdz RQAYRAOS RQSdziNRLIKA&IFGAZ2Y LI

Phosphore total sur Le Trefle au niveau de St
Georges d'Antignac

mg/I
0.6
0.5
04
03
0.2

0.1

0
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

W mauvais état m médiocre état m moyen état

m limite bon état m limite trés bon état + resultat

Figurel6: Suivi de la concentration d&2 & LIK2 NB G20+t S &dzNJ €S ¢NBFES | dz yA@dSt

Chlorophylle a + Phéopigments sur Le Tréfle au niveau de St

|
e/ Georges d'Antignac

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Figurel7: Suivi de la somme des concentrations de la chlorophylle a et des phéopigments sur le Tréfle au niveau de St
DS2NHSa&a RQ!yidaAdayl O

23



3.4.2.4 Confirmation du diagnstic en amont

[ S& LINRPofsYSa RQ2Ee&3IsyS RAA&A2dA t f QI OIf Rdz ¢NBT

mg/| Oxygeéne dissous
14
12
10
8
6
a
2
0
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
M limite trés bon état M [imite bon état
M moyen état W médiocre état
W mauvais état + Le Tréfle au niveau de St Georges d'Antignac
< Le Trefle au niveau d'Allas Champagne + Le Trefle a Barbezieux-St-Hilaire

Figurel8:SuiviR Q2 E&8 35y S RA&da2dza adzNJ S ¢NBTES

Les autres parametres analysés sont également présiamts €smémesproportionslj dz8#Georges
RQ! y i A delon@du Treflezii

mg/| Phosphore total
0.6
0.5
0.4
0.3
0.2
01 [ o o
S OO0 0 s O e *
0
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

B mauvais état B médiocre état
M moyen état M limite bon état
M limite trés bon état ¢ Le Trefle au niveau de St Georges d'Antignac
© Le Tréfle a Barbezieux-St-Hilaire ¢ Le Trefle au niveau d'Allas Champagne

Figurel9: Suivi du phosphore sur le Trefle
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Ammonium

mg/| Nitrates mg/|
1
0.5
IR 00 X0 ORI °<,....<:'.
2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
m Mauvais état Bon état W mauvais état mmédiocre état
W Trés bon état « Le Tréfle au niveau de St Georges d'Antignac r:no.yen etat mlimite bon e‘ca-t .
M limite trés bon état + Le Tréfle au niveau de St Georges d'Antignac
¢ Le Tréfle a Barbezieux-St-Hilaire + Le Tréfle au niveau d'Allas Champagne & Le Trefle 3 Barbezieux-St-Hilaire « Le Tréfle au niveau d'Allas Champagne

Figure20: Suivi @snitratesS (i dngonfudsur le Tréfle

Remarque la valew de 005 en ammoniumS a G | GGNR 6 dzSS adzNJ £+ aidlGAzy
Champagneuandle résultat est inférieur au seuil de quantification

[ QL HaH -enEcfeluddabécdlogiquemoyen» et avec une tendance qui senebde dégrader
[ QL. 5 O2yaARSNB Sy NBGFIYyOKS S ¢NBTf Schjueoz2y Si
peu altérée sur le plan de la teneur en nutrimentalgré la présence de Nitrates.

Indice 12M2
Le Trefle a Saint-Georges-Antignac
1
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0.6 o
° . °
0.4 ®
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e S Uil (0.443) ® Résultat 12M2
Figure21:12M2 auniveaudé NBEFf S t {F Ay d DS2NEHS& RQ!yidA3dylL O
343 [ 2y Of dzAA2Y &dzNJ tF ljda tAdGS RS €t QSI dz
[ YIFaasS RQSI dz buditideOaat&&ions marohdidhdlobidies de continuité

hydrauliques et des pressions de pollution diffuse significatives
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[ QS physitechimique appamit dégradé sur une partie du linéairedu Tréfle. Les problémes
RQ2E@3ASYyl A2y aagwN S¢S ETTF 6desthkimanstélSoics|és niNdes
sontobservablesfi I Ay i DS 2 NBESia aRINI vt (IOAST/yalBaNs debtéht tdtide nféhe) S| A NB
en dessous du seuil de bon état DCE

[ S& AYRAOS&a o0A2f 23Kl dzS bgiqueheniuh &tar &yridé Hant Gearges | FF A
RQ! yiA3ayl O

3.5 PRELEVEMENTS
351 t NBf §@SYSyia RQANNAIFGAZ2Y

[ Sa4 LINBfS@SYSyda LRdzN {f RRNMNE I YNVBYE a2 yViiQl ddNBmNE B
dépendance aux conditions climatiques. Les données de prélévements sont issues de déclarations
annuelles des irrigants mais leurs collectes et leurs traitements suivent des calendriers et des
procédures différentes :

A S GSNNAG2ANBS Sald O02dz@SNI LI N £t Qh! D/ {lFAyGz2y
gestion et de répartition des volumes prélevés a usage agricole est principalement
recommandée sur les Zones de Repartltlon de Eau (ZRE). Depuis quelques farmée!;: D/
02ttt SOGS t fQl dzquyS f Sa Rzyy$8a RS RSYI yRS
LINBf S@Sa-mf QIsAES S Sl GNIF yavyYSad t QoG G Fdz 4N
Répartition PAR.

A [Sa LINBf SOSdzNE NBRS I 0 fraSsinetiendzeNd d@u mBiss 2d0RAeud Sy O
RSOf NI GA2Y 602YLIISdzNJ 2dz F2NFIFAGO ljdzA £ Sa A
2 ans apres. Nous disposons actuellement des données 2018 et précédentes.

S
y

A

Yy OSNEIYyd R
dessdusv  LJ2 dzNJ f

[ @ganisme Unige de Gestion CollectivelNB & Sy (i
[ Sa @2fdzySa LINRLIR2ASaA RIya

¢
Z o
b1>
pol 9°<
Q >
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e eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Trefle

A

0 5 km

) Périmétre des SAGES  yolume estival proposé 2019  En fonction du volume (m3)
delazonedétude  (gource : OUGC Saintonge) o 0 -20 000
En fonction de la ressource ® 20000 - 40 000

- @ 40000 - 60 000
viere

@ 60000-80000
® Nappes . 80 000 - 100 000

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail,
Admin Express, OUGC Saintonge

Figure22Y + 2 f dzYS LINER 122 (8o8rcetOUGSRibtdngel S H N

[ YF22NARGS RSa LRAyida RS LINBf § O Stres sval diab8ssiNGg LI NI .
Cependant la ressource sollicitée est associée a une nappgjacente, seule ressource pérenne dans

ce contexte En période ésA @ £ S 0Sa O2dz2NE RQSI dz R2AGSYyd LINBOI ¢
nappesplus faciles & atteindre dans leur axe de drainqgiesont mobilisées.

Ressource# Volume proposé étiage 202C  Pourcentage

Nappes 1 586 436 93%
Rivieres 122 170 7%
Total | 1708 606 100%

Sur le bassin versant du Tréfle, les nappes sont sollicitées a 93% contre 7% pour les riviéres.
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[ S& R2yySSa RS LINBfs§@SYSyida FaANRO2fSa az2yd | dzaaa
RS f Q9 dzx S Fiindid SatistaSante deulds 200Y Sir le bassin Adour Garomais &
f QSOKSt S 02 Y YessbdusforSidneduela pértiedIalSst @akantage concernée par cet
dzal 36 RS tQStdz ljdzS € QFY2yd Rdz ol aaAy
s eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Tréfle

Stationfexpérimentale Charente 2008-2009

JLeTréfletalClam| '

A

0 5 km
Volume prélevé pour I'Irrigation [ 50 000 - 100 000
en 2019 (depuis les nappes et [ 100 000 - 150 000
eaux de surface) en m3 S —
[Jo-o -

200 000 - 300 000
[10-50000

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail,
Admin Express, AEAG

Figure23Y +2f dzYS LINBf S@S L2 dzNJ £t QANNR A GA2Y Sy HAamd
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a 2YYdzySa t tQlY2yd NBaazNLISyd oSO RSa

RS LINBfS@SYSyild Rdz t!w yQeé FAIdZNBEX LI dza A SdzNE SE LJX

- lesll2AyGa RS LINBfSsS@SYSydGa Rdz t!'w O2yOSNYyS fQly

f Sa @2ftdzySa LINBfS@sSa t fQSOKSttS 0O2YYdzyl S
prélevements en 2019 ont pu étre arrétés en 2020

- le volume prélevé (source AEAGp@ étre associé a la commune sur lagquelle le siege de
f QSELX 2AGFGA2y 4SS (GNBdz@S Si yz2y 1 02YYdzyS &«

/| SNI+FAySa O
S Y

Le graphigueeR Sa a2dza Aff dzaliNB fWS@2fdziAzy RS& LINBf §FSY:
de surfae et en nappes (captives et phréatiques) sur la période -2003:

Volume prélevé pour ['Irrigation sur les communes du
m? Trefle (source AEAG)

2 500000

2 000000

1 500000

1000000
sy

0

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

M Eau de surface W Nappe captive B Nappe phréatique

Figure24Y =2t dzY$S LINBt S@S L2 dzNJ ft QANNR A GA2y adzNJ £ S ¢l

En2019, 4 aYw a2y d LINBfS@Sa LI2dzNJ f QA NNk dTeéfle2y oK2 N&

Les prélevements agricoles en eau de surface correspondent & environ 7% des prélevements, en
nappesdites phréatiques 73% et en nappdges captives 21%.

Remarque

Sur le bassin, la distinction réalisée dans les données de prélevemdnte 3Sy OS RS f QS|
Garonne entre nappes phréatiques et nappes captives est a considérer avec prudence. En effet, les
ouvrages supposeés s'adresser au captif ne seraient pas forcément chemisés et capteraient alors tous

les niveaux traversés (non captifiscaptifs). En Charentiglaritime, une action entreprise par la DDTM

est en cours pour inciter a la réhabilitation des forages non chemisés.
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t 2dzNJ LI2 dz@2ANJ NBLI NIAN) £ Sa @2t dzySa ( anddéliserldz t 2 y 3
demande agreclimatique sur le bassin.

Principes

Les débits historiques de consommation ne sont pas connus au pas de temps joudhaligr Q2 6 2 S OG A T
OS OKIFILAGNB Said RQSELRA&ASNI fI YSGiK2RS NBdes dzS LI c
RSOAGA LINBfS@PSa LISYRIyld tF arAazy RQANNAIIGAZ2Y D

[ Sa NIt Sa RS o02yyS 3SadAzy FANRBY2YAldzSS RS fQ
Si ljdzA aSNBSyid y20l YYSY( ecdakeil dbKitrigasigeSragleR Q| I NA (
permettent de caler le régime saisonnier des besoins en eaudonction de la météorologig
T [ Sa @2tdzyrSa lyydzsSta O2yaz2yysSa az2yd Oz2yydza JA
DDT, ces volumes déclarés permetténtas échéant de caler le besoin en eau global sur le
territoire tous les ans. lls sont répartis par famille de ressource. Les incertitudes sur la
géolocalisation sont fortes sur la périphérie du bassin versant, mais sans influence pour le
calage au seidu bassin.

La demande en eau journaliére théorique de la culture est évaluée sur le bassin par un bilan en eau
dépendant de la nature du sol et de sa réserve en eau (RFU)cThligtue tous les jours en raison de
f 1 LI dz@A 2 YS G NR SarBdiplaiRe (EFRLS O L2 NI GA 2y LI
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Méthode de reconstitution des débits de préléevements agricoles sur la base des données AUP

1/1 Données disponibles : Volume annuel et/ou Surface irrigable

.

Données complétées : Si la surface n'est pas mentionnée, elle est calculée grace a un ratio,
exemple : 2000m? pour 1ha)

surface a irriguer

Equilibre journalier entre :
«— T

Besoin en eau qui dépend : Apports Naturels qui dépendent :
- Culture ~ Pluie
- Stade de développement - Evapotranspiration Potentielle (ETP)
l correspond a l se traduisent par
Coefficient cultural = Kc Réserve Facilement Utilisable (RFU) dans le sol
i Kemia

oL g le Bl Sl |l

04 - - “}F o[ f1~_"£‘:. :‘; = ¢ Automne Hiver Printemps Ete
A A s

[ 27 S S TP T TTITT POTTIS TTOT P
Avril T Octobre

o inBal s c0p developrwnt o med-aeason e lal0 seAsan

©Doorenbos et Pruitt, 1975

4

Consommation des cultures (ETM) = ETP*Kc Réserves disponibles = RFU + Pluie

N A

Si ETP*Kc > RFU + Pluie alors la culture a besoin de davantage d’eau que ce qui
est disponible = Besoin d’irrigation
(données en mm or 1mm = 10m3/ha)

4

Il faut donc un Apport par irrigation = ETP*Kc - Pluie - RFU
Le débit plafond du matériel d’irrigation est limité a 5 mm/j.

Apport par irrigation journalier = Max (5 mm; ETP*Kc - RFU - Pluie)

Pour chague jour : Résultat en m¥ha/j

x nombre d’hectares de la culture
Résultat en m7j
l / (24h x 3600s)

Résultat en m¥/s

En premiére approche, les hypothéses retenues visent a répartir les volumes prélevés déclarés AEAG

Sy FlLAalyd @GFNASNI fSa O2yRAGAZ2YyA Of AYIFGAIdz$Sa RQd:
Un modéle agronomique produit un régime de prélevemi@orique au pas de temps journalier. La

Odzft GdzNBE NB(iSydzS RIya S Y2RS( &vril.SL® (dévedfpenielt R Qdzy
phénologique est piloté par la température.

[ QSELISNIAES RS tQlaaztsysyd 2o6asNBGatiodsSpioduiteS NI/ A § NE
sachant que le mix cultural favorise un étalement des consommations dans le temps. Ces simulations

ne préjugent pas des besoins en eau du futur qui peuvent évoluer en fonction de multiples criteres.

Les hypotheses pédologiques etplatiques culturales sont les suivantes

1 RFU : 60 mm (hypothése favorable & une bonne valorisation de la pluie) ;
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A Cultures : Nous avons sélectionné un assolement simplifié de 100% deg mais
1 Les coefficients culturaux (Kc) sont calculés chaque annadiages degrés/jour
1 Plafond de débit (10 mm/jour), ce qui équivaut a pas de plafond de débit ;

Les données météorologiques retenues dans la modélisationleemiémes que celles du bassin de
la Seugne dans son ensemble

i ETP:Cognac
 PluieslameR QS dz ! yGAf 2 LIS
1 Température Cognac

Résultats et calage

Les résultats du modéle sont des chroniques de prélévements estimés au pas de temps journalier.

I KF1ljdzS FyysSSs y2da tSa Olt2ya 880 dvdanclayyySSa
effectdzS t £ QSOKSttS Rdz ol aairy RS tl {SdaAySIesOS Ijdz
SOIFNI & LSdzOSy(ld &AQSELX ALdzSNI LI NJ RSa NBaGNROGAZ2Y A

réelles.

Le résultat du calage sur la Seugne sur leopér20092018 est le suivant

; Comparaison entre la consommation agricole déclarée
et théorique - Seugne

m

10 000 000
9 000 000
8 000 000

7 000 000
6 000 000
5000 000
4 000 000
3 000 000
2 000000
1000000

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

o

B Consommation AEAG Consommation théorique (calage AEAG)

Figure25Y / I £ 1 3S RSa @2ftdzyrSa 02yaz2yYyYSa ! 9! D LledzhshirfverdaMNalAl GA 2y
Seugngsource étude Débit biologique Seugne)

Le Trefle étant une sous partie de la Seugne, un prorata des consommations agricoexesalisé
L2 dzNJ RSGSNNAYSNI £ S LINBTFAf RS fQKEeRNRBINIYYS RSa
f QANNR Il GA2Yy &adzNJ £ S ¢ NB T 9 NIRBIINESES yvaldd\y & OBdy 3 SRrSE
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/s Statistique des débits d'irrigation simulés sur le

Trefle
500
400
300
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100
0

01-mai 01-juin 01-juil. 01-aofit 01-sept. 01-oct.
= Décennale humide e QUIiNQUENNElE hUuMide s Médiane
Quinguennale séche e Décennale séche
Figure26Y { Gl GA&iAljdzS§ RSa RSoAGa

Conclusion

RQANNRARIAF GAZ2Y

Pourun@2 f dzY' S | yy dzS 1.2 @ anNdegeihe, (e kiébiye pdinge des prélévementsis
le bassirest450 I/ssur la période juillet et aout girélevé a73% depuis les nappes phréatiques.
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3.5.2 Analyses des prélévements domestiques et industriels

[ 84 R2yySSa O2yOSNYIyid 38& LINBE&s§@SYSyidia RQSHdz LR
toust S& LINBf S@SdzNBE> RSa R2yySSa RSOfIFINYGAGSa bt Q!

tS olaaAy ! R2dzNJ DIFNRYyyS S | 98O dzyS FAFOGAEAGS &l
/ S& R2yySSa RS NBRSGIyOSa ! 3SyOSedR@ranSudunaz a2y d N

base communale.

Le graphique eRS & d2dza Aff dzaiNB f QS@2f dziAz2y RS&a LINBfSsS@SY
2019:

Volume prélevé pour I'Eau Potable sur les communes du
m? Trefle (source AEAG)

600 000
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300 000
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Figure27Y +2f dzY$S LINBf S@S L3R dzNJ £ Q! 9t adzNJ £ S ¢NBFES
Le graphiqgue eRSa a2 dza LISNXSiG RS O2YLINBYRNB Sa Sg@2f dziA;
territoire :

Prélévements pour I'Eau potable sur le bassin du Tréfle

m (source : AEAG) en fonction du gestionnaire et du point de
prélévement

600 000
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B SAUR : LF LANDREAU P3
® SA.UR. France : CHEZ DROUILLARD P2
COMMUNE DE BARBEZIEUX SAINT HILAIRE : LE LANDREAU P3
® SA.E.P. DE LA VALLEE DU TREFLE : ROUMENECHE CHEZ CHOPIN
S.A.E.P. DE LA VALLEE DU TREFLE : FORAGE LE BOURG A NEUILLAC

REGIE D'EXPLOITATION DES SERVICES D'EAU DE LA CHARENTE-MARITIME : ROUMENECHE CHEZ CHOPIN
B REGIE D'EXPLOITATION DES SERVICES D'EAU DE LA CHARENTE-MARITIME : FORAGE FONT DE CLUZAC

Figure28Y +2f dzYS LINBt S@S L2 dzNJ £ Q! 9t adzNJ €S ¢NBFES 6a2dzND
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- Les préléevements dejis lesnappes phréatiquesont gérés par la commune de Barbezieux
Saint Hilaire puis par la SA(iRs prélevements sont réalisés sur une commune en périphérie
du bassin) ;
- Concernant les prélevements depuis fegppes captivesen 2008, le gestionnaire ahge et
LJ a&4S Rdz {!9t RS I =xFffSS Rdz ¢NBFES t €I wS=
Maritime (RESE/Eau 1@yec 1 ou 2 points de prélévement.

s eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Tréfle

~ Barbezieux-Saint:Hilaire

A

0 5 km

Derniers gestionnaires en date
sur les communes avec des prélévements AEP
(source AEAG)
B REGIE D'EXPLOITATION DES SERVICES D'EAU
DE LA CHARENTE-MARITIME

Il S.A.E.P. DE LA VALLEE DU TREFLE

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail,
B SAUR Admin Express, AEAG

Figure29: Carte des communes avec des prélevements AEP (s&AG) A

|[Sa RSoAla LINBfS@Sa Sy S booMamBes|daredilerfvionos /s, &

2y i RC

58LJzA 4 HAMHE | dzOdzy LINBf 30SYSyid AyRdAGNASE yQSad
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[ S& NB2Sia RSa adlidAzya RQSLIzNI GA2y aS RAA&GAYIdzS
A 59 rejets industriels sont présents en 2018 sur le bassin avec principalement :

- Culture de la vigne ou vinification ;

- Production de boissons alcooliquessalix de vie naturelles ;

Catégories des rejets industriels Nom_bre e
rejets
Tréfle 59
Culture de fruits a pépins et a noyau 1

Fabrication d'autres réservoirs, citernes et conteneurs métallig 1

Fabrication de beurre 1

Non mentionné 1

Commerce dgros (commerce interentreprises) de boissons 2

Production d'eaux de vie naturelles 2

Culture de céréales (a I'exception du riz), de légumineuses e 3
graines oléagineuses

Production de boissons alcooliques distillées 8

Culture de la vigne 40

Totalgénéral 59

La carte eapreés illustre la répartition géographique des rejets industriels en 2018
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e eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Trefle

A

0 5 km

Point de rejet des industriels en 2018 ¥ Culture et/ou élevage associé
en fonction des catégories

@ Aquaculture en eau douce

, Autres activités du travail des grains
[ Commerce de gros

f Culture (céréales, fruits)

I Culture de la vigne ou vinification

, Entretien corporel

, Fabrication alimentaire (beurre, condiments, ...)

, Fabrication d'équipement, machines, manutention, ...

y Production de boissons alcooliques, d'eaux de vie naturelles
[ Non mentionné

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wms géoportail, AEAG

Figure30: Localisation des rejets industriels 2018

A 3 rejets domestiques
Les rejets domestiques sur le territoire du Tréflé& & A G dzSy G t € QF Y2y i Rdz ol aa

La somme de ces rejets équivaut a FI0 (équivalent habitant) soit pour 1 EH = 150 l/j, les rejets
domestiques sont inférieurs &l/s.

37



Rejets des stations d'épuration

domestiques - Tréfle
Capacité
(EH)

100

BARBEZIEUX ST REIGNAC(N°1  REIGNAC (N°2
HILAIRE (BOURG CHEZ BODILLE) L'AUMAGNE)
DE ST HILAIRE)

Figure31: Répartition des rejets domestiques en foncterleur capacité 2017

e eaucea Territoire du SAGE Charente

Bassin versant du Tréfle

Points de rejet des collectivités en 2017
en fonction de la nature du réseau

I Séparatif

, Non mentionné

Sources : BD Carthage, IGN SCAN 25 flux wims géoportail. AEAG

Figure32: Localisation des rejets domestiques 2017
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3.5.3 Synthése des prélévements/rejets

[ Sa LINBfs@SYSyida RS (2dza fSa dzal 3Sa yS az2yi
Rsot I NBa tf FoQ!das y[CS RN @ Af LINBOSRSy O | LISNY
RSOoOAGA AyadlyidlysSa NBLINIGAA &dz2NJ f QFyySSo

t 2dzNJ £ QANNR I A2 y-Af RGIAG AN2RSE A NM R BS i@ NRS FAESH
besoin en eau exprimé en débit.

Lecundzf RS (2dza fSa&a LINBfts@SYSyida LI N NBaaz2dz2NOS aQj;
représentée dans le graphique-agpres. On constate le rdle prépondérant des prélevements
ROQANNRAIAFGAZ2Y D

IASYS
Aa F

I/s Régime des prélévements sur les riviéres par ressource - Tréfle
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, ) | IRRIGATION
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Figure33: Régime des préleneents sur les rivieres par ressource et usage

[ QAYLI Ol adzNJ £ Sa O2dzNBE RQSI dz RSLISYR dz 0Af Iy LINE
RSa KeLR(iKS iaRaia otf SENITTQASTRzA G NRAS SiG Sa NBa2Sha F
constuit avec des régles simplificatrices :
A [S RSOAG RS LINBfsSOSYSyid SiG NBe2Sia Sad Ozyadl yi
A Le bilan prélévement (pret)rejet = consommation (conso) a été calculé a partir des mémes
ratios du PGE (Plan de Gestion des Etiages) & savoir consok= 339NB £  LJ2 dzNJ £ QS| dz

O2ya2 o' ™ E LINBf LI2dNJ f QAYRdAzAGNX S

5QI dziNB LI NIEZ Af Sad AYLRNIIFYyd RS GSYANI O2YLIS F
O2dz2NAE RQSlIdz yQSaid LI a SldaAgltSyio
A Les consommations en riviéres sont créditées a 100%
A Les consommations en nappes phréatiques sont créditées a 50% (ordre de grandeur modélisé
sur certains sous bassins de la Charente) ;
A Les consommations en nappes captives sont créditées forfaitairement & 10% ;
A[Sa LINBfsSOSYSyi(a ROQAMMAAKRAKAY AZYRISNMBYEO0S
RQI Y2 NI A aadSYSylise ®triysimpléntent fab dheJhoyenne glissante sur 60
jours.
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I/s Estimation théorique des impacts sur les riviéres par ressource - Trefle
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Figure34 : Estimation forfaitaire duégime des impactdes prélévements du bassin du Tréfie les rivieredu bassin de la
Seugnear ressource et usage

[ S ANF LKAILdzS Sad dzyS SadAyYlFdAaz2y RS fQAYLI OG RSa
des modélisations beaucoup plus complexes sont nécessaires pour reconstituer lesneabitds.

5Ql dziNB LI NIz tF &aAdGdzZ GA2Yy KE@RNRIS2f23Alj@d RS fQ
réduction des prélevemeisa S G NI RAZANI AdG 20f A3F G2ANBYSyYyd LI NJ LI
nappe exploitée espartagée avec la Seugniéserait nécessaire de cumuler ces effets avec au moins

les bassins périphériques.

hy LJSdzi NBGSYANI OSLISYREY(d [[dzS f QAYLI OG RS f QANNR
en automne les années séches. Cet impact serait potentiellemehtd® NRNE RS wmop [ k&
SyaSdz AYLRNIFIYyG Sad OStdzi RS fQAYSNIAS RS 1 yIL
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4 ANALYSE DE L'HYDRGLIE

4.1 HYDROLOGIE MESUREE
4.1.1 Positionnementdes stations hydrométriques

[ S ¢NBFES yS RAa lyiambtie @énditielet c&tS sitdatioh disb ¥ efitiété Rt ée.

l'yS y2dz8SttS aidlarzy {t/ Sad Sy O02dz2NB RQAyadlf-
départementale mais ne produira des données fiabilisées que dans quelques années, le temps de
stahiliser la courbe de tarage.

[ QF y I f 8438 urasv tedhddrair@latantct®i2009 sur &k QK& RNR YSGNA S Rdz o &4 A
Charente» réalis& par Eaucéa J2 dzNJ f Q9 t .(Cette étule WsERitya érSéliorer la connaissance
hydrologique du bassinde I  / KI NSy S @SSO y20FYYSyid fQAyadllf
Trefle.

Le site retenu sur le Tréfle est un pont situé sur la commune de (kstation a été mise en place le
22/07/08. En ce point, le Tréfle draine un bassin versant de 267sitZ7% du bassin de la Seugne.

A cet endroit la lameR QS| dz NBadS AYLRNIIFIYyGdSz YsYS SO RS
hydraulique aval créé par le Moulin de ChaRaine situé a environ 1 km en aval. A noter toutefois

gue ce moulin connait deurodes de fonctionnement :

I été : toutes vannes fermées,
9 hiver : toutes vannes ouvertes.

S eaucea Territoire du SAGE Charente
Bassin versant du Tréfle

A

@ Stations du Réseau ONDE
4 Stations hydrométriques 0
—— Cours d'eau ——

Sources : BD Topage, AEAG, Réseau ONDE, IGN SCAN 25 flux wms géoportail

Figure35: Carte des stations hydrométriquesdu Réseau ONDRIE Trefle
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Figure36: Localisation de la statlouiu Trefle a Clam
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[ S o0dzi Sad RS O2y@SNIANI £ Sa KI dzi SdzNBEOR QBE® S ISo/f RIE
réalisant des jaugmges successifs dans des conditions hydrologiques variées. Pour que cette courbe
soit fiable et reste inchangée dans le temps, il y a des impératifs :

T £t aSO0A2y RQSO2dzZ SYSyid yS R2A0G LI & siGNB O NJ

1 t QS Oentziof @tre le moins chahuté possible, éviter les phénoménes de ressauts,
tourbillons, etc;

1 s'il existe une contrainte aval (seuil, vanne), elle doit étre constante dans le temps.

Le matériektait 02 YLI2 &S RQdzy Ol Ldé SyikBa [@NGSmB aA. 2YNIA YIS RQdzy S
Hydreka (Octopus ou Vista Plus). Le capteur pression est fixé sur une partie fixe (mur de berge, pile de
pont) et est protégé par un tuyau PVC pour amortir les fluctuations parasites et protéger le capteur.

[ B IAAGNBdzN) Saidi FAES K2NB RQSIFdzd / KF1jdzS &adl da:
constructeur.

]

Figure37: Photo du dispositiet du tarage

[ YS&dzNB Said SyNB3IAAGNBS Fdz LIa RS (SYLlA K2NJF AN
ddzNJ mn aSO2yRSa 02yasOdzia@dSasz OS | ddlesdhededdi RS &
de crue nécessitent parfois des restaurations de igtatqui sont repérées dans la chronique
(réinstallation de la station du Tréfle arrachée par la crue).

[ adGrdAaz2y + FLAl tQ20250 RS n  Olstohtlasky Naus RS Gt
NI} LILISE 2y & IjdzQdzy S atil G A 2 ybilisdddinis ces todilats Betefbe/dRBNG & O 2
£ GNRAE yySSa O2yasOdziagsa RS AdAGA® [ S OF NI O &
ALISOAFA 253 ljdA R2AOGSYd tAYAGSNI f Qdzal 38 RSA R2yy
Du fat de ladouble gestiordu Moulinde ChanteRaineaval f QSGlF of Aa4aSYSyd RS RSdz
ASNI AG ySOS&a&l ANB LI2dzNJ SELX 2A30SN) £ QSyasSyot S Rdz C

deux jaugeages vanne fermée et deux jaugeages vanne ouverte.

Jaugeages vanne fermééte)

Date Hauteur d'eau (m) | Débit (m3/s)
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22/07/08 0.29 0.219
08/07/09 0.33 0.422

Jaugeages vanne ouver{@iver)

Date Hauteur d'eau (m) | Débit (m3/s)
16/02/09 0.43 2.539
03/06/09 0.33 1.013

Figure38Y t K232& RS f QI Y2y

Remarque :

[ 2NR RS I @A&AA0S RS GUSNN}YAY Rdz nukmnknysx fSa SC
mais pas assec).

Les graphiques suivariSNB a Sy G4 Sy G t Sa4 RSoAGa vYzeSya 82dzNyI-t)\S
SYNBIA&AGNBSad 9y wnnyI fSa RSoAlta SGFrASyd RS f Q:
Sy F2Hi® 58a S wmn |2 HiG = €S ¢ NBGF tRBS yiSH LaANBlaSA A di |
LJ2 dzNE dzA @A RdzNI y i G2dzi € QSGAl3AS S fto&abreSO2dzZ SYSy i
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Hydrologie du Trefle a Clam en 2008 X
md/s mals Hydrologie du Trefle & Clam en 2009

7 10
6 J\ 9
8

5 \ - \
4 6 \\
3 \ :

] 4
2 3 \\
1 | :

W/\/‘ ! \,\ A
0 . o N_J | V\'TV'“’\,J\\‘,‘A/\/\VJ‘\'N\\/"‘\/\“’\'\‘,
juin juil aoi sept od nov dec janv févr mars avr mai juin juil

myfs la Seugne a St Germain de Lusignan en 2008

25

R L
} w

juin juil aott sept oct nov dec

En comparaison, les débits observés a St Germain de Lusignan sur la Seugne (station amont de la
confluence avec 1€ NB Ff SO0 LINBaSy(iSyd dzy LINRTFAE O2YLI Nrof$S
RQIFI3a4S0O RdzNY yi f QSGAI IS H plus pelit qrecetuNdl TréflelzS a2y ol & &

{ dzNJ £ QSy

A8Y6f8 RS fF OKNRYAIdSZ RSBuWbE de3atege/md Y Sy i a
LISNXYSGaGryd =
-

2dz0SF2Aa LI a RQSOIfdzSNI £f Sa RSoAda R
Y6 Gdz2NE>X R OF Ny OGSNARASNI f QKBRNRINFYYS RS ONUSod {
RSodzi RS f QS@Sy SY dtghdité Geinpsile cpncentratioh) ¥sizie plés@d 72 heures.
La décrue est trés lente et 14 jours sont nécessaires pour retrouver le niveau de débit normal.

— A 4 LA

{dzNJ OSGGS adldAz2ysr O2YLIIS GSydz RS f QAYLRNIIFYyOS
recommandéen 2009un couplage expérimental avec une mesure piézométrique voisine. Le puits

Rdz KI YSlIdz RS /I &8SyyS aSyotS RIya dzyS aAiddzr A2y A
A0NF 0S3IAIdzS LR dzNJ dzy S 06 2 Yy S baSsth MULIBIE &nSofmplangeytavBcS f QK &
une station hydrométrique comme celle proposée par le Service de Prévision des Crues (SPC).

NY

[ S& YS&adz2NB&a RS f QF yySS HanduxRomnéésNB A Séigné a Saintl ¥  a
Germain de Lusignan.
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Comparaison des débits entre le Tréfle a Clam et la Seugne a Saint
Germain de Lusignan

m?/s . N . .
—Qj Trefle ——La Seugne a St Germain de Lusignan

10

I\ A
1 } \\\\/\ N\ \ hL ,
N A N o i

janv, fevr. mars avr. mai juin juil.

Les débits des 2 stations suivent le méme régime bien que certains événements hydrologiques soient
davantage marqués sur la Seugne.

Débits du Tréfle a Clam en fonction des débits de la
m/s Seugne a Saint Germain de Lusignan

10

y =0.8457x-0.2443 ¢
- R? = 0.5155
L

=
L 4

o
Jumy
N
w
=
o
[=))]
~
o o}
=]

10

md/s

Une corrélation existe entre les 2 stations, les points les fis2 A 3y S4 RS f QI ES
correspondent aux phénomeénes pluvieux locaux.

Oi Qb IQETHA® I QM T PXOiO'QOM &YQo "M 11 o
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En utilisantcette corrélation, il estaisonnableRS RS ONA NB { Guarrefle @ ClaniidparR QS (G A I :

des débits de la Seugne a Saint Germain de Lusignah S G Said &adzNJ £ QI yySS 0O2YY
bonne concordance de la corrélation du moins en étiage.

Comparaison entre les débits du Tréfle mesurés et simulés (a partir des

débits de la Seugne)

3
m/s ——Q)j Trefle mesuré —Le Tréfle a partir des débits de la Seugne

10

1@ “%\N NS A

janv. févr. mars avr. mai juin juil.

9y fQF LILX Aljdzr yiG t €t QSyaSyoft S noas$oubohs dank mddnstkuerdzS Y S 2
une chronique approchée des débits du Tréfle a Clam et produire des éléments de type statistique.

Banque Nationale de Données pour I'Hydrométrie Données de synthése pour une station
Le Tréfle 3 Clam - 5 A
| R502331X - Le Trefle a Clam - 267 km?
Localisation (Lambert 2 étendu) : X = 381805 m Altitude : O m Producteur : 0 Période : 2008 - e eaucea
Y =2060285m Données calculées le : 09/11/2020

Ecoulements mensuels

Année
Débits (m?3/s) 3.675 3.215 1.939 1.017 1.108 0.889 0.333 0.254 0.226 0.247 1.096 2.409 1.367
Q spec (I/s/km2) 13.766 12.042 7.260 3.808 4.151 3.328 1.246 0.953 0.848 0.926 4.107 9.022 5.121
Lame d'eau (mm) 36.870:! 29.131 19.446 9.871 11.118 8.627 3.338 2.552 2.199 2.481 10.644 24.165! 161.510

Janv  Févr Mars  Avr Mai Juin Juil Aolt  Sept  Oct Nov  Déc

Figure39 Débits de synthese simulés pour le Trefle a Clam a partir de la station banque BaingGermain de Lusignan
sur la Seugne
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4.1.2.4 Régime hydrologigusimulé

Le module du Tréfle & Clam sampériode 2008/202@eraitde 137 m3/s. Ceci correspond a une lame
RQSI dz SO2dztf SS RS pImu fkak{Yu a2A0G dzy NUzAaaSttSy

S eaucea Le Tréfle a Clam

m¥/s H Module % Pas de données
2.5
2.0

2002 [N
2009 Y|
2010 |

2018 ||

1.5

1.0

0.5

0.0 — — —
m < te)
— — —
o o o
~ (o] (o]

Figure40: Modules annuels du Trefiémulésa Clam

2019 (I
2020 [

2012 |
2015 [

2011 [
2017 [

On observe de trés fortes variations du module avec un record secEh(®®34m3/s) suivi de 201
(0,286m3/s). Aucune tendance statistiqguee se dégage sur cette période.

La réparition des débits dans le temps montre un régime pluvial caractéristique avec un maximum en

hiver et des étiages marqués.S5&8 RS0 A i a f RS il B & Hudbcorrespond a des assecs

idzA A QSELJX AljdzS LI NJ dzy NBIAY Fui seSmaintiEhnelied dtiade,Sa | LI
réalimentent alors la nappe
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Statistiques de débits moyennés sur 10 jours 2008-2020 & SaUCEa

m3/s M Decenal humide Quinquennal humide Médian Quinquennal sec W Decennal sec M Record sec

16

14 -

12 A

10 ~

0 T T T T — T T T T

janv. fevr. mars avr. mai juin juil. aolt sept. oct. nov. dec.

Figure41: Quantiles caractéristiques a Cldapartir de lasimulation)

[ S ¢NBFES adzomAld RSa FaasSoa | yydzSta Bhyftildudd QF Y2y
ChanteRaine a SaifBeorgesR Q! Y iR By &EOYO0f S AYLRNIFY(d R&Gtudg2 G SNI |j
LINBIFtFotS £ fQFYSYlF3aSYSyd RS&a O2dz2NE RQSIdeia Rdz o0 &
SEGI en 2005, bien que le Trefle ait présenté des assecs depuis longtemps, des travaux de curages
ayant eu lieu dans les années 80 et 90 ont décapé les sédiments du fond du lit (sables et calcaires
1FNRGALdzZSa0 F3IINFGFYyGG FAyaia £ LISNILGS RQSFdzo / S
niveaux de nappeS i RS & | LILJ2HdiEsan. RS € QF Y2y (i
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EPTB CHARENTE - SYRES
Projet de territoire Seugne — Etat des lieux et diagnostic

Assecs annuels

TRE3- L3 mi/s N

TRE2 0,74 m3/s
MAI-3 -0.32 m3/s

TRET0.46 m3/s

MAI-2 - 0.07 m3/s

{ SEU.L - 087 m)/s
O’ﬁlf &
% %
«
i % %
» SEU-3 - 0.52 m3/s
2
2
\ MAL-3 - 0.04 m3/s %
@
3 s g
)
\ o fréau®
pssec
\
SEU-2 La Seugne Pont de 12 154 3 Salnt-sédard
SEU-1 La Seugne Pont de la D257 3 Saint-Colombe
SEU-2 La Seugne Pont de Romefort 4 Pormmiers-Mouion 0.3
SEU-3 La Seugne Liew-dit le Pible & Fontaanes d'Ozillac 052
TRE-1 Le Tréfle Pont de 1a 0152 5 Seint-Ciers-Chanmpagne 0.46
TRE-2 1o Tréfie aval du ponk de 1a D149 3 Allas-Champagne 074
TRE-3 Le Tréfle Pont de la Cayenne & Saint-Georges-Antignac 134
TRE4 Le Tréne Moulin de Garlal 3 Sant-Grégoired Ardennes 1.78
MAI-L La Maine Pont au lleu-dit Solténino & Villexaveer 0,04
SEU-1 - 0.00 m3/s
MAI-4 La Maine Aoval du moulin d1525¢ 3 Salnt-Genls-de-Saintonge 1.28
MAL2 La Maine Pont de 1a D253 4 Saint Simon. de. Bordes 0,07
MAL-3 L3 Maine Pont au leu-dit La Douve & Saint-Sigismond-de-Clermont 032
SEULS La Seugne PONT de 12 D146 3 Mosnax 199 /

) Figure 13: Localisation des stations de mesures du débit, mars 2017
Source : Etude diagnostic réactualisé de ia Seugne et de ses 2 principoux offluents en Houte-Saintonge, SEGI

Les assecs du bassin de la Charente sont suivis par différents opérateurs (syndicats de riviere,
fédérations de péche 16 et 17, ...) depuis plusieurs années avec une précision supérieure a celle du
NE&SFdz hyRS® / Sa R2yy E5B Clagnita SafteSdediabskecg duvpiojat@lét LI NJ
GSNNAG2ANBE RS tI {SdzAyS é6unmt0I O2yFANXS tSa | aa
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Les deux années 2017 et 2018 montre que les assecs sont trés fréquelety sifteet ses affluents
accompagnanen général la base des niveaux piézométriqueslgré des écoulements permanents
issus de la nappe du tertiaire en téte de bassin versant.

© eaucea A

Le Tréfle’a Clar éfle’a 2
“.e r' e am {#eTreﬂ_eaCIam

Assec du 01/09/2017

Assec du 01/08/2017

—— Ecoulement visible
Ecoulement faible

~— Rupture d'écoulement

— Assec (1} 5 10 km
Absence de données L S—

Figure42: Assecs du Trefle en aout et septembre 2017

© caucea A

LeTréfle’a Clam S e Tréfle’a Clam’

Assec du 01/08/2018 Assec du 01/09/2018

—— Ecoulement visible
Ecoulement faible

~— Rupture d'écoulement

—— Assec 0 5 10 km
Absence de données L S—

Figure43: Assecs du Trefle en aout et septembre 2018

La stationexpérimentaledu Tréfle & Clarétait doncpositionnéel dz y A &@SeksdréqRefitse que

fQ20aSNBFGA2Y || O2yFANNYSO® !yS |FylfeasS dzZ G§SNXSdzZ
permettrail  LJF NJ NJ LILINR OKSYSy i RQS@I fdzSNI S RS60A0G RS OF
[ S GSNXYS LISNIS Sad NBtFGAT £ fF NAPGASNB® /Sa RS

plus en aval dans le systéme hydrographique.
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Les2 stations desuivi du Réseau ONBE trouvant a proximité des stations hydromeétriqueg donc
SisS lylrteasSaeo 9tfSa AtfdzaONBYyd €S FILAG 1jdzS ¢
Marignac etj dzQ | dzO dzybsén@ plis en ayh@nl dz Yy A KISsICllampaghe depuis 2017.

w»
Q)¢

Nombre d'observations réalisées en fonction Nombre d'observations réalisées en fonction du
I'année sur le Tréfle & Marignac mois sur la période 2012-2020sur le Tréfle &
12 Marignac

10

8
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4 I

’ I

o m l
0 §\

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 ¥ Q@ Q“ \\"4 ‘d"/
[

o
B Assec H Ecoulement nonvisible ® Ecoulement visible M Assec  MEcoulement nonvisible M Ecoulement visible

Figure44: Observation du Réseau ONDE a Marignac
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o

IS

~

Nombre d'observations réalisées en fonctionde Nombre d'observations réalisées en fonction du
I'année sur la période 2012-2020 sur le Tréfle & mois sur la période 2012-2020sur le Tréfle a a
Allas Champagne Allas Champagne
10 10
a 8
6
6
4
4
2
2 I
0 V\\ < « &50@
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Q o~ 04‘2’ b&
& <~ Q
M Assec M Ecoulement non visible M Ecoulement visible W Assec M Ecoulement nonvisible ™ Ecoulement visible

Figure45: Observation du Réseau ONDE a Allas Champagne

Remarque La nouvelle station SPC se trouve entre Alllnpagne et Marignac.

A

[ QAYLI Ol Rdz OKFy3aSYSyid OfAYFGAljdzS adzNJ £ S& NBaa:z
nombreux sujets de recherche. Les conclusions de ces études insistent sur le fait que :

U Le changement climatlj dzS S&adG RS2t 20aSNBIFofS Y L Q
LI NI A Odzf ASNBYSy(d RSa (GNRAA 2dz ljdz- iNE RSNYASN
0SYLISNI GdzNB Y2eSyyS |yydzsSttS 3t20rtS RS QA

comparaison auxhangements recensés dans les temps historiqgues ou géologiques. Cette
hausse se retrouve sur le territoire national et local

G [S& OKIFy3ISYSyia RSONIASyd 4&4S LRdNEdAONBZ S
YI A& $EIIfSY a sy G§SN¥Sa RQ $@2fdzi’])\2y R dz NE =
fQAyiSyairids RSa KFyasSySyia t OSYAN NadadSyid a
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RAFFSNByia aOSylINAR2& RQSYAaaizy RS 3IrlT t S¥F
Oft AYF(GAljdzS§a SG RSa Y2Rs8tSa RQAYLI OG:=E SG Sy |1
KERNRf23IAljdzSa 20aSNIBSa LISdz0S vrs qusly chadgen#nk S s G N
Oft AYF(GALjdzS§ Y Ola RS tQS@2ftdziaz2zy RS t Q200dzLd (7

t f dzZiASdz2NE AYRAOIFGSdZNE Sy ! R2dzNJ DINRYyyS O2y@SNHS
NE&daz2daNOSs @Aarof S RS ldavarsidu suli dymotluleSdz RSa FyysSSa vy
Le suivi interannuel est trop parcellaire pour autoriser une analyse tendancielle. La meilleure station

sur le bassin de la Charente est sans doute Vindelle (environ 94@ehaébit moyen annuel) bien que

f 1 LISNA 2 RSG RIQISNB S ESY B 2A y Tt dzSy 0SS LI NJ £t Sa RSdzE S¥
Si Rdz a2dziASy RQSUGAF IS LI NI [3la@rhasizRum)p On naté sur ld K| o |y
période récente un affaiblissement significatif des débits en hiver et au printemps

[ S 60Fl&daAy Rdz ¢NBFfS LINBaSyidlyid RSa aasda TNBI dzS
plus longue et de maniére encore plus réguliére.

[ QSEL YSy RSa
G e LS $Of dza SSa
ONI AaSYoflof SYSy
par la station SPC.

Re@régistiéden 2000 rit apypaiaftrg G4 fluctuations artificielles de
i Lra LRraarotsS RQARSYyUA

R S @e pNehoyhdnezgeNusanfirmeDu dn vy S a

Hauteur d'eau du Trefle a Clam

140

120

. ]l
IR

8 LA

aza \L\'

aae T T T T T T T
H0TIeE 4M0N0E 1310 aE INHE 1Te1es HO3N3 1Tdms 1Wes3 18T
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4.1.3 Piézométrieet écoulements

t 2dz802 ANJ AdzA ONB S FyGAOALISNI dzy | 4480 RIya dzy O2d

T tAST2Y8GNB NBLINBaSydaldiAF RSa O NKIGA2ya RS f1
o Niveauxpiézométriques proches de la surface
o LYGSNI OGAz2y ;0S0 S O2dz2NBE RQS!H dz
o0 Cycles hydrogéologiques présentant de fortes amplitudes de variation de niveau
RQSI dz
T wStS@sa RQlIaasSda adaNJ £t S O02dzZNE RQSI dz
o Date de relevé
o LydSyaris RS tQlFaasSo
0 Localisation de latation de mesure

t 2dzNJ 200 SYANI dzy LIAST 2YSUNB NBLINBaSydal GAwfauRSa @I+ N
aStSOGA2YYSNI t QSyasSy¥etsS aRSEY RES02MSANBOSANEK d£S  F
comparaison des variations moyerfne RS & K1 dzi SdzNA RQSIF dz | dz 02 dzZNE Radz
ou plusieurs piézometres présentent de fortes amplitudes de niveau piézométrique.

I'LINBE& OS LINBYASNI GNRAZ Af 4aQlF3IAd RS NBLISNBN t Sa
sufalOS® [ S yADSEkdz LIAST 2YSUNRIjdzZS SYyNBIAAGNB | dz YA D
AYGSNI OGAzy SO €S 0O2dzNE RQSIdz I R2l OSyidod [ Sa yaA
des grandes valeurs en m NGF et des petites valeurs erl.r8ide niveau piézométrique enregistré

est sous le niveau de la mer, les valeurs a garder seront les faibles en m NGF et en m/sol.

[ S& R2yySSa t YSGUNB Sy NBfFGA2Y Fdz tAYSFANB RQl
Les piézomeétres retenus potirQ S dzZRS RSa SO2 dz SY Sy kfdFigiRedis) ¢ NB Ft S &2

Code masse

Code BSS| Code Euro Commune | Altitude 2B0St d Entité hydrogéologique

Calcaires, gres et sable

BSS001VAT| 07314x0011/9  eullac 1 a4 FGO73 | du Turonien du nord du
(17258) : -
Bassin aquitain
Calcaires crayo_marneu
Champagnagd FGO73 et | et marnes du Santonien
BSS001VBZ) 07325X0018/H (17082) 53m FG094 Campanien du nord du

Bassiraquitain

Tableaul : Caractéristiques des piézomeétres retenus
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Figure46: Localisation des piézometres retenus pour établir la relation
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