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Introduction

Le diagnostic constitue la deuxiéme phase d'élaboration du projet de territoire pour la gestion de
l'eau (PTGE) Charente aval, Bruant. L'objectif est d'analyser, a partir des données de ['état des
lieuxet des entretiengéalisés avec les acteurs et usagers du territoire, les enjeux du PTGE.

Le diagnosticu projet de territoires'appuiesur :
- Uneconcertation avec I'ensemble des catégories d'acteurs du territaippelée "diagnostic
préalable". Ces rencontres ont pesnie recueillir leur vision de la situation et les enjeux

locaux

- Une analyse techniqyea partir des données disponibles les plus récentes, pour faire
ressortircartographiquementes zones de pressiat de vulnérabilitédu territoire.

Ces cartographiepermettront d'alimenter les prochaines phases (figue 1) pour identifier les pistes
d'actions répondant aux objectifs du projet de territoire.

N

PHASE 1

Etat des lieux

Réalisation d'une
photographie du
territoire

4 N Y
PHASE 2 PHASE 3 PHASE 4
Diagnostic Stratégie Programme
Mise en Emergence des d'actions
évidence des solutions Elaboration des
enjeux fiches actions
e

Figure1: Déroulement des grandes phases du PTGE Charente aval, Bruant

Lediagnostic se compose departies :
- Partie 1 : Evaluation de la ressouraelative aux volumes des différents usages ;
- Partie 2 : Diagnostic préalablessu des entretiens réalisés auprés des acteurs et usagers du
territoire. Cette partie identifie leproblématiques de la ressource en eau au plus prés du

terrain ;
- tFNGAS

(0]

partie précédente ;
- Partie 4 : Cartographie des problématiques du territojrdlustrant les prob&matiques

relevées ;

Y t NROf SYLF (Al dz€oinplétaat elntaiereRcSlectivRla i St A S

- Partie 5 : Diagnostic technigyessu d'un travail de croisement de données faisant ressortir
les secteurs de pression et de vulnérabilité du territoire. Cette partie permet d'aider a la
territorialisation des actions qui seront idefiies dans la phase de stratégie ;

- Partie 6: Synthéserappelant les principaux éléments du diagnostic et les enjeux du

territoire.
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1. Evaluation de la ressource

1.1. Bilan actuel des usages

[ QS (i eReéSpaésent Mlidgdoistic ont permia I'échelle du périmétre Charente aval Bruaie
faire ressortir sur les dix derniéres annélasrépartition des prélevements'eau des différents
usages : eau potable, irrigation et industrie.

La figure 2 montre I'évolution des prélévements d'eaucdgusages (volumesoasommés annuels)
de 2010 a 2019Relativement stables, les préléevements d'eau potatdeninent les autres usages
avec un volume moyen consommeé de 34 Mir#rigation préleve en moyennkl Mm? et l'industrie
2 Mm3.

Répartition des préléevements de 2010 a 2019
40

35

Millions

\_————' “’-\

30
25
20
15

10

e

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

e AEP Irrigation === Industrie

Figure2 : Répartiion des prélevements 2010 a 20XSources : AEP [Eaul7, Charente Eaux, CA La Rchietigation
[DDTM17, DDT16 Industrie [AEAG])

La figure 3 permet d'afficher la répartition des prélévements d'eau des usages eau potable, irrigation
et industrie sur I'année et en période d'étiage (moyenne 20009).Le territoire Charente aval
Bruant secaractérise par une dominaneau potable (72% I'année et 48%n période estivalgsuivi

de présen période d'étiaggar l'irrigation (45%).

PTGE Charente aval, Brug®IAGNOSTIC 7



Répartition des préléevements en

Repartition des prelevements période d'étiage(moyenne 20162019)

sur l'année
(moyenne 20162019) m Eau potable m Irrigation m Industrie

m Eau potable m Irrigation ® Industrie

Figure3: Répartition des prélevements d'eau par usage sur I'ensemble de I'année et en période d'étiage
(Sources : AEAG, DDTMDDT16, Eau 17, Charente Eau&, G Rochelle)

Toujours a la @me échelle(moyenne volumes consommés 202019), & tableau cidessous
permet de voir plus précisément la répartition des prélévements d'g@an usageentre le
département de la Charent®laritime (17) et celui de la Charent€l6). Ce dernier se caractérise par
une prépondérance des prélévements industriels (verrerie et golf de Cognac, disK)egiede tres
faibles préléevements agricolgsulture majoritaire : vigne)montrairement en Charete-Maritime, ou
l'irrigation (majorité céréales) domindargement avec l'eau potabl¢29 forages contre 16 en
Charente)

. . Total des
Preleve(r:qi;lts al7 Preleve(rrnni)nts al6 prélevements | % en 17| % en 16
(m3)
Eau potable 28 359 914 5707 175 34067 088 83 17
Irrigation 11 268 67( 304 271 115729440 97 3
Industrie 558 100 1 336 63( 1 894 73( 29 71

Tableaul : Répartition des prélévements par Département

Spécificités des usages de I'eatles Départements :

A CharenteMaritime : Eau potable et irrigation
A Charente : Eau potable et industrie

PTGE Charente aval, BrugmIAGNOSTIC 8



1.2. Volumes prélevables

[ QOAYaiNHzOGA 2y Rdz 1 |&¥voldme genprétpventedteii géogeylld basisez&auk
partir duquel le volume de substitution sera déteréidoit étre défini dans le diagnostic de la
ressource du PTGapprouvé par le préfet coordonnateur de bassin ou le préfet référent par
délégation’

La notion de Yolume de prélevement en période de basses eatenvoie a la notion de Volume

prélevaleh |j dzZA LJSdzi sdiNB RSFAYAS 02YYS ftQSyasSyotS RS
b sGNB LINBf SOSN) Rrya S YAfASdz 6SIdzE & dzLISNFAOA
(alimentation en eau potable, agriculture, industrie), et qui gatali bon fonctionnement des

YAt ASdzE FljdzZh GAljdzSa O0QS&ad £ RANB ljdzA NBaLISOGS y |
dans le SDAGE, sans recourir a des mesures conjoncturelles.

Le DOE et les autres seuils débitmétriques (DCR : débit deeCBsRA : débit d'étiage seuil d'alerte)

dedécey OKSYSy (i RS& f suvdsbhdsdind @eyaiChareMezvadl & §u Bruant sont repris
dans le tableau suivant :

SDAGE AdotBaronne 201&021 Gestion printemps (m3/s) Ge(?:sg)ete
Seull DSA
Localisation du point DOE| DCR DSA printanier RQI f|renforcé
(m?3/s) | (m3/s) " "
été été
ch ) 01/04au 15/05 :
arente
Pont de 39,4 n¥/s
a"ai 716 et Beilant | 2 | 2 |1605au1806: | 17 17 13 10
28 /s
01/04 au 15/05 :
Pontde | 15 9 |39,4ni/s
. ’ 17 17 13 10
Bruant Beillant 16/05 au 1306 :
28 /s

Tableau2 : Seuils de limitation sur les unité Charente aval et Bruant en 16 et 17

On notera que les Marais Nord et SudRiechefort, rattachés a la Charente aval en 17 disposent, en

L)X dz2& RS& &4SdaAfa RSOAGYSUNRMIdAzZSE RS fAYAGFGA2Y I RS
9 Marais sud de Rocheforicanal Charente Seudre aux écluses de Bellevue + 3 éghelles
9 Marais Nord ddRochefort; 6 échelles.

[ S 5h9 O2NNBaLRYR |dz RSoAUG RS NBTSNBEY Odesslisdzh LIS N
Rdzlj dzSf Sad aldAra¥FrAd fQSyaSyof SLe RGRiestamnsid8dr8a Sy Y
posteriori comme : satisfait une année doge, lorsque le plus faible débit moyen de 10 jours
consécutifs (VCN10) a été maintenu-dessus de 80%e la valeur du DOE : satisfait durablement,

lorsque les conditions précédentes ont été réunies au moins 8 années sur 10

Le tableaud présente les dépassements du DOE entre 2006 et 2018 sur la Charente a la station de
NEFSNBYyOS RS . SAatflylde [S 5h9 yQI LI & SGS NBaLXsS
SEOf dzaA@SYSyid LISYRIyd 1 LISNRA2RDnctieldegnénk énd&t Sy i NB

2006, soit une fréquence de nédBS & LISOG Rdz 5h 9 S nic lFyysSSa adzNJ w

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC 9



le débit moyen de la Charente est le plus faible sur 10 jours consécutifs surviennent majoritairement
b LI NIANI RS fI12dEAYzQRYz FDURORBE2 Rl LIS dza 2001 aAzy
aodt (2006) ou novembre (2007).

Le DCR (Débit de crise) est le débit de référence en dessous duquel seules les exigences de la santé,

de la salubrité publique, de la sécurité civile,fd® | f A YSY G GA2y Sy Sldz LIR2GL
milieux naturels peuvent étre satisfaits. Le tableau suivant montre le hombre de jours par an ou le

débit moyen journalier de la Charente a été inférieur au DCR a la station de référence de Beillant

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Jours
o 0 0 0 9 0 33 11 0 0 0 0 2 0
oMJ
< DCR

Tableau3: Nombre de jours de épassemats du Débit de Crise (DCR) a Beillésturce: Plan de Gestion des Etiages,
EPTB Charente)

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC 10



Station : Beillant Non respect DOE Respect si VCN10 > 80% D 80 % DOE Beillant = 12 m3/s

Années | VCN 10 (m3/s] Période VCN 10 mai juin juillet ao(lt septembre octobre novembre | décembre
2006 08/08 au 17/08 -
2007 09/11 au 18/11 -
2008 24/08 au 02/09 -
2009 11/10 au 20/10
2010 13/10 au 22/10
2011 06/10 au 15/10
2012 04/09 au 13/09
2013 18,7 31/08 au 09/09
2014 19,7 27/09 au 06/10 -
2015 16,5 30/07 au 08/08 -
2016 13.3 09/10 au 18/10 I
2017 30/08 au 08/09 F
2018 14,6 29/09 au 08/10

Tableaud : Dépassements du Débit Objectif d'Etiage (DOE) a Beillant (source : Plan de Gestion des Etiages, EPTB Charente)

Il convient de noter que le périmétre du PTGE Charente Aval/Bruant ne prend pas en compte les principaux affluentsid&fleuvdj dzS € Q! y i Sy y S
t8 bST fF ¢2d@NB FAYAA [[dzS (2dzi £S ol aary GBBANY( . Bézd FEPADSa bl (G022
Charente, ne sont pas représentatifs des conditions hydroclimatiques et des prélévements effectués sur le seul péringé@e9du ¥ A& 06A Sy RS
Rdz o0l aairay @SNEIyYyG &aAid @&SlantAingi,Qds Yanghisseniebis diu DOEAet du(DER ye tridSisent pas forcément une situation
KERNBEf23IAdzS ONRGALdZE &dzNJ £ S LISNAYSAGNB Rdz t ¢D9 Y AA Joritde pbrNBuR dzAPTSE/ (i dzy ¢
CharenteAval/Bruant est influencé par les pratiques et le contexte hydroclimatique de chaquésous & A Yy LJ2 dzNJ f Slj dzSt Af O2yadaii
5h9 t .SAftlyd SalG F2NISYSYy( RSLISYRI y(d Rdniséslen mhbesir le péfimétre dii RTGE €harénteR dz ¥
&Lt . NMZ yG O2yGNROdSNBY(G b tQFYSEA2NIGA2Y RS tF &Addzd A2y YIAA yS§ &l dz

b2
y
f
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1.2.1. Méthodologie de détermination des volumes prélevables

Laméthodologie de détermination des volumes prélevables (VP) en eaux superficielles (et nappes

RQIFI O02YLI 3y SYSyiduv | SGS FNNBGSS LINI £F [/ 2YYA&anasz
se base sur les principes retenus dans les Plans de GestionidgesEtéfinition de volumes

prélevables globaux par usages (AEP, industrie, agriculture) en intégrant la temporalité des
LINBf § dSYSyida OLINAYyGSYLASES SiSZ KAGSNDL Si Sy R2yyl

{dzNJ £ S o0F&a&dAYy RS/ KINBYEENBY (IS&Za diINB9 tf¢cl. Y AGNR &S
ﬁesusmmyl A2y RSa +t az2dza f{ SaradheiDIREN @EREMR)Savet Q! ASy
f QF LILJdzA Rdz 0dzNBl dz RQSiGdzRSa 91 dzOS| @

[ QF LILINE OKS YSGK2R2ft23A1jdz2S R
Si fQlylrteasS RS tQSyaSyoftsS
f Q! 3Sy0S R-Gardnrestirtlagzéribde 200£M0D8:
1 la quantification des prélévements moyens et maximums en eau potthbour les activités
industrielles et agricoles, par sobassins de référence et par unité hydrographigue
1 le respect des DOE et des DCR du bassin de la Charente définis dans le SDAGE Adour
Garonne;
T 8 NBaLISOG RSa &SdfRF RO GSINGES BF BEE D2 G 2NNt
RQFf SNIS 2G az2yid RSFAYyASa fSa YSadaNBa RS fAY
1 GNRAE | dz on &aSLIWSYONB LIdzNJ FIANBE TFIOS t ¢
sécheresse ou un risque de penueeje nombre de jours de restrictign
T tQ20aSNPIF A2y RSa $02dzf SYsyu a Si R
des écoulementsRDOEet des réseauR S LI NIISYSy (| dzZE RQ206aSNDI
ROCAI 4 4 dzNB & LJ- NOFB) @ttd m@nore He jdifS moyens en écoulement non
visible et en assec
T tSa SdédzRSa &
dzal 3Sa F3aANRO
nodaux :

S RSESNRSFI &
RSa R2yySSa

(/))
O
Z
'S
g.)<
- O
Q.)(

A 2 “

SEAA&GLydSa LERNIIy:G adaN

SOKY Al dz &
2 - @S0 f Q20 2 POH affdctéRabix phidsi LIS O G €

0 [éude du BRGM'Q Y iINROGdziA2Y t fQS@Ffdad GA2Y Rdz L
ressourceen eau, bassin de la Charehté H n n 0 |j dzZA & QF LILJdzA S & d:
mathématique de séries chronologiques de données (pluie, chroniques
piézométriques et débitmétriges) avec le logiciel TEMPO, permettant de
NBEO2yadAlGdzSNI £t S& RSoAGA yIGdz2NBfaz RQS&ad A
St dzE &2dziSNNF AyS& |dz RSOAG RQdzyS NRAR DA S NE
L2 YLI 3S3T RQSOIf dzSNJ f I 8 Rhéed drylA gohrfles usggesRS |
FANRO2t S&as LI N dzyA(iS KeRNRf23IAIldzS O2KSNBY
avril ¢ 30 septembre).

0 LePlan de gestion des étiagg®PGEXu bassin de la Charente validé par le Préfet
O22NR2YYylI(iSdzZNJ RS o6l aaAy ! R2dzNJ DFNRYyyS S
couplage développé par le bureBAUCER Qdzy Y2 RS&§t S RQAYLI OG K@i
modéle pluieRSo0 A G / @ Of S| dzt S eBodsyititionfdesHébBsDAdiels T S & (
I dzElj dzStf & &2y G &2dzaGN>XAGa tS&a o6Saz2Aiaya LkRd
@2f dzySa LINBf SOFrofSa LRdzNJ £ Sa | dzi N&3& dzal 3S
septembre).

o0 Lebilan du PGEéalisé dans le cadre du groupe de travail sur les volumes prélevables
Rdz ol aaAy RS ftI /KFENByGSs R2yd tQ202SOU0AT
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(intégration des données 20aX)08) et les relations nappewiéres et ainsi
réévaluer la disponibté de la ressource pour les usages agricoles pour la période
SAadGAQI S (IRjAR30I3¢HEmMbré)A 2 v

[ S ONRA&ASYSYydG RS (G2dziSa 0OSa O2yylAaaalyoSa | |
" volumes prélevables Ces hypothéses ont ensuitéééestées sur la campagne 2009 et analysées
par unités de gestion fin 2009 et début 2010.

(@]}

1.2.2. Notification des volumes prélevables

[ S M 2dzZAYy HnammI dzy LINRB(G202tS RQlI O0O2NR SyOl RN} y i
de la Région PoiteChaentes est signé par le Préfet de Région, les Préfets des départements 16, 17,

T SG £S& n tNBAARSyda RSa /KFYOoONBa RQ! ANROdz
RQFGGSAYy(dS RSa @2fdzySa LINBt SOl 6t SCoarenie Naparmi LINE F S
les bassins a écart trés important entre la ressource disponible et les besoins des usages.

Les volumes prélevables définitifs sont notifiés le 9 novembre 2011 par le Préfet de Région Midi
Pyrénées, coordonnateur du bassin Ad@aronne

Le tableau edessous présente les volumes prélevables du bassin de ler@haava) avant la
création de l'unité de gestion du Bruant atteindre pour 2015tels que notifiés dans le protocole
RQF O0O2NR RS Hnamwm

Volumes prélevables a atteindre pourlZ(en Mm3)
AEP Industrie Irrigation
Annuel Annuel Période du davril au 30 septembre
Eaux superficielles et nappes d'accompagnement Projets de etenuesdéconnectées
33,36 9,45 14,78 2,23

Tableau5 : Volumes prélevables du bassin de la Charente a

Pour lirrigation, le volume prélevable initial (Vpi) notifié le 02/12/2009 et le Vpi affiné durant la
O2yOSNIIGA2Yy &az2yid RS wmnIty aYwd /S @2fdz¥S LINBf
agricoles y compriseux effectués dans la nappe captive du Cénomanien carbonaté.

" y20SNI |jdzQdzy @2t dzYS [ RRAGAZ2YY St RS LINAYyGSYLA |
volume est un volume supplémentaire attribué aux irrigantsesitre le 15 et le 31 mars, @ébit

moyen a Beillant est supérieur a 40 m3/s. Ce volume correspond a une modulation du Volume
prélevable & 115 % soit 2,22 MB G At yQSad dz¥x @ONALK o 1SS If &Q Snpi NSSdzAfy
reportable aprés cette date.

Le wlume prélevable anrel industrie propre a Charente aval n'est pasécisément définill est

intégré dans le total de8,45 Mm?3notifiés correspondat a la somme des volumes prélevables pour

f QAVRAZAGNR S &adzNJ £ Sa LISNRAYSGNBA { dzRAnteryicd Ardaditz A & X b
Geredevise.

I @ yiaG f QAYRAGARdzE £ Alévoliinde prylevablizétaitidenéde ¥4,7& Mm3.polibi: v (i >
périmetre Charente aval (16 et 17).
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1.2.3. Redécoupageles zones de gestion des prélevements agricoles

En application des instrtions du préfet de la région Poite@harentes, les services de la DDTM17

ont lancé en 20128 SO f QF LJIJdzA (G SOKyYyAljdzS Rdz . wDa3X- dzy$S R
géologiguement cohérent des zones de gestion des préléevements agricoles jusqu'ici basées sur des
limites communalesEn CharentéMaritime, la nouvelle délimitation des bassins de gestion était
également liée a la poursuite de la démarche de désignation de 'OUGC (Saintbelps).la
cartographie liée a la notification des volumes prélevables, le Bifags#it partie du bassin Charente

gt ft2NR ljdzQAt SGlFAG Sy wnmuX NIGaGFrOKS Fdz ol
AQSELX AljdzSNF AG LI N £ aAay3IdzZ FNRGS RS &2y T2y OiaA
St dzE R QS EK IriedeNd8 SaiBorchaire offrantiun équilibre de fonctionnement proche de
OSfdzA Rdz 0l aaiay RS Q! Nyz2dz (o

l'LINB&a O2yadzZ GFiA2y RSa aSNBAOSa Si O2yOSNIilFGAZzZY
Bruant a été individualisé. Dans le méme temps, anail de mise a jour des prélevements agricoles

(analyse des doublons, abandons de forage, transferts de forage d'une unité de gestion a l'autre) et

des volumes prélevables initialement attribués aux unités de gestion de la Charente aval et de

f Q! NJLASIXENIA 8 RQF 02 dzi ANJ | dzE @2t dzy¥Sa LINBf Sgl ot Sa |3

Unité de gestion Volume prélevable agricole | Volumeagricole additionne
9 a atteindre pour2021(en Mm3) de printemps (en Mrf)*
1,08
Charente aval (16) (période du ¥ avril au 30 septembre 0,162
13,2
Charente aval (17) (période du 1 avril au 31 octobre) 2,058
Total Charente aval 14,28 2,22
1,65
Bruant (période du 1 avril au 31 octobre)
Total PTGE
Charente aval Bruarn 15,93 i

Tableau6 : Volumes prélevableagricoles des bassirde laCharente aval et du Bruant

* Volume additionnel de printempntre le 15 et le 31 mars, si le débit moyen a Beillant est supérieur
a 40 m3/s Volume non reportable aprés le 15 juin.

1.3. Historique desprélevements

I 2YF2NX¥SYSyld t fQAYaldNHzOGAR2Y Rdz T YIFA HamdpXE dzy$S
travail du PTGE (volumesau potable volumes industriels, volumes agricoles) est préserdi

RSaaz2dza Sy &aQF LlJz2tFyd adzN) £fSa KAaG2NAljdzSa RS 02y

1.3.1. Historique des prélévementsau potable

[ UKA&AG2NAIljdzS RS& LINBfsOSYSyida NBfFGAT dEaul7Ql f A Y S\
Charente Eaux et Commauté dAgglomérationde La Rochelleufité de production deCoulonge
sur-Charentg sur la période 2010 a 2019
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Année Volume prélevé Statistiques Volume n# Années
2010 34 935 806 Minimum 32 606 417 2013
2011 35281 199 Moyenne 5 ans 33 909 844 20152019
2012 34 650 944 Ecarttype 5 ans 716 664
2013 32 606 417 Maximum 5 ans 35 216 929 2018
2014 33640982 Moyenne 10 ans 34 066 457 20102019
2015 33498 954 Ecarttype 10 ans 870 426
2016 33376 729 Maximum 10 ans 35 281 199 2011
2017 34 140 984 VP Charente Aval 33 360 00(¢
2018 35216 929
2019 33 315 626

Tableau? : Historiqueet analyses statistiques des prélevements AEP (m3)

[ QFylFf&4aS NBUNRALISOGADB®S adzNJ £t Sa wmn RSNYASNBa |
fQFfAYSyGrdAaz2y Sy S| dz3402Nnd étde33.91 Myhisur 1655 dafiiééeS Yy S R
années Des moyenneggérementsupérieuesau volume prélevable annueléfini pour I'usage eau

potablede 33,36 Mm3Seuls les années 2013 et 2019 sont en dessous du volume prélevable.

altfaANB I adloAftAlS RSa LINBfs@gSySyilia RSadAiysSa t
rappeler que lacroissance démographique est forte en Chareliaritime entrainant une

FdZaAYSyalridAzy RSa o0Saz2Aayad [ adGroAfAGS RSa LINBf
O2yaz2yYYlLGAz2y dzyAGFEANB RSa loz2yysSa SiG ffQlFYStAz2I

production et de distribution par les collectivités.

OYFAYZ t£S& (NI} QldzE YSySa Rlya S8 OFRNB Rdz { OKSY
de la CharentaMaritime montrentdzy’ S | dzZaYSy dl A2y RSa o6Saz2Aiya RS f
sur le département de la Charenldaritime. Pour répondre a cette augmentation des besoins, le
{519t Sy@raar3asS tSa azftdzirazya (GStftSa 1jdzS dnQl YSE Az
le renforcement des capacités de stockage et la poursuite des actions de sensibilisation des usagers
pour réduire les consommations en période estivale.

Sur I'ensemble des usages, les prélévements eau potable représentent en moyenne 72% des volumes
prélevés annuellement et 48% de juin a septembre. Au regard de I'emplacement des forages, 83% se
situent en Charentéaritime et 17% en Charente.

L'alimentation en eau potable(AEP)est un usage prioritaire Lamoyenne s prélévementsest
proche du volume prélevable. Da actions de renforcement dea préservationtant sur le plan
guantitatif que qualitatif sont aenvisager dans le cadre du PTGE.
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1.3.2. Historique des prélevementsdustriels

L'historique des prélévements industriels est issu des donnéd's\gence de l'eau AdouBaronne
sur la période 2010 a 2019

Année Volume prélevé Statistiques Volume m3 Années
2010 1828 362 Minimum 1 251 441 2019
2011 1818 756 Moyenne 5 ans 1817 261 20152019
2012 1 851 525 Ecarttype 5 ans 340 303
2013 2020 348 Maximum 5 ans 2 320701 2018
2014 1863872 Moyenne 10 ans 1846 920 20102019
2015 1888 141 Ecarttype 10 ans 247 982
2016 1799 456 Maximum 10 ans 2 320701 2018
2017 1 826 595 VP Charente Aval /"\ 9 450 00C
2018 2 320701
2019 1251 441

Tableau8 : Historique et analyses statistiques des prélévements industriels (m3)

Pour rappel, le volume prélevable industriel de 9,45 Mwfespondent a la somme degrimétres
Sud Angoumois, Nouér€harente avia Né, Seugne, Antenne, Arnoult &eredevise (Notification
des volumes prélevables sur la région Poi@harentes, 09/11/2011).

Le nombre de points de prélévements industri@isété divisé par deuxentre 2010 et 2019.
Aujourd'hui, une quinzaine de points sont actifs et rassemblent les activités suivantes : distilleries,
golfs,verrerieet batiment.

Entre 2010 et 2019, reviron 1,8 Mm3 sont prélevés sur le périmétre Charente avali@nt, avec un
minimum ce 1,25 Mm2 en 2018t un maximum de 2,3Mm3 en 2018.

Sur l'ensemble des usagegs|prélevementsndustriels eprésentent 4% des volumes prélevés
annuelement, répartisen majorité en Charente (71%).
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1.3.3. Historique des prélevementagricolesg Bassin du Bruant

L'historique des prélévements agricoles présent@ledsous est issu des données de I'Agence de

I'eau AdourGaronne de la DDTM 17 et DDT 16 sur la période 2@MiL9.

/ Sa R2yysSSa 2yi FIrAlG tQ202SGZRRM/ YENEDEASTH I RQNE
ASNDAOSAE RS tQoilde 9ftftSa O2yadAaiddsSyd t OS 22 dz\
fiabiliséespour le bassin du Bruant

Année | Volume autorisé| Volume prélevé

2001 / 2371111
2002 / 1 806 543 Statistiques Volume m3| Années
2003 / 2 653 613 Minimum 1 639 666 2016
2004 / 2388 077 Moyenne 5 ans 1 645901| 20152019
2005 / 1921 4772 Maximum 5 ans 1 650 000 2015
2006 / 2 086 54C VP Bruant 1 650 000

2007 / 1 604 440

2008 / 1 887 326

2009 / 2122081

2010 / 1 860 57¢
2011 / 1 399 654 Statistiques Volume m3| Années
2012 / 1 721 550 Minimum 702 403 2017
2013 / 1 487 495 Moyenne 5 ans 1 100 784 20152019
2014 1692 147 1 096 46( Ecarttype 5 ans 211 578

2015 1 650 00d 1138 073 Maximum 5 ans 1 306 524 2016
2016 1 639 66€ 1 306 524 Moyenne 10 ans 1 306 966 20102019
2017 1647 076 702 403 Ecarttype 10 ans 316 266

2018 1 645 216 1 246 767 Maximum10 ans 1 860 578 2010
2019 1 647 54§ 1110 153 VP Buant 1 650 000

Tableau9 : Historique et analyses statistiques des prélevements agricoles sur le bassin du Bruant (m3)

[QF Yyl t848 NBGNRALSOGADGS adNI £ 84 wmnagRR@eNFohtemNBa |y
moyenne de 1,3Mm3 | @S O dzy S 0 A % aAS prAQSnéMdsAnbPeys emtre la période
20102014 et la période 2012019.

5SLJzAa HnmpI S o0l aaAy Rdz . Nz yd Sad t € QSIljdzAf A
des volumes consommé&y RSa&a2dza Rdz @2f dzyS LanBde31BMnd).S RSFAY .

Pour autant, le bassin du Bruant recoupe un sectelri NI G4 S3Alj dzS L2 dzNJ £ QF f AY
potable (cf. chapitre suivant), ce qui implique que des actions particulieres devront étre mises en

place tant sur le plan qualitatif que quantitatif, afin de concilier les usages agricoles et la
aSOdzZNR &l G.A2y RS f Q! 9t
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1.3.4. Historique des préléevements agricolesBassin de la Charente aval

L'historique des prélévements agricoles présent@ledsous est issu des données de I'Agence de
I'eau AdourGaronne de la DDTM 17 et DDT 16 sur la période 2@miL9.

Cesdonnéesorf I Ali £ Q202S0 RQdzy G NJ

AaSNDAOSa RS tQodldo 9off
fiabiliséespour le bassin de la Charente aval

Sa 02

aI
yaidaiudzsSyid +t

Af FLILINRF2yRA RS

0S 22 dzn

Volumes autorisés (m3jmmm \olumes consommeés (M33====\/0lume prélevable (14,28 Mm_3

16 603 621
13 980 802
13 145 096
9 718 908

11 640 243

’! !!l ......

.......
........
cesy

8 446 170

........
(X

8 016 830
10 580 640
11 544 696

6 891 633

10 359 462

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Figure4 : Historique des prélévements agricoles sur la Charente avpériode 20012019 (Sources : AEAG, DDTM17,

DDT16)

[QFylf84daS RS tQKAAG2NKI dzS

RSa

O 2syf de2 badsin @d By &

Charente avamontre une tendance a la réduction des prélévetieéh RS LJdzZA & H N
390 000 n¥/an en moyenne. Aisi, on constate une baisse de%tes prélevements moyens entre la

période 20012009 et la période 2012019.

¢ —
m)LIJ

nmz

5Fya €S RSOl A fcansonimations édvaleNindjranSe varabikité interannuelle des
FdGdSadalryd RS

LINBf § dSYSyida F3aINRO2t Sa
hydroclimatiques.

t1r

T2NIS

En effet, les prélevements peuvent étre réduits lorsque les conditions climatiques asaralbles
LINAYGFYyASNBA NB3d:

02YYS LI N SESYLX S RSa

SYiNBiSylyd €S RSo0AG RSa

LJX dzA S &

02 dzN&

RQSIdz 2dz SyO2NXB

des épisodes orageux. Les préléevements peuvent égalem@at contraints par des conditions
RSYlIYyRS Sy Sldz R
des années avec une recharge hivernale faible des nappes et un été sec avec de fortes températures

RSTI @2NI 6t Sa Et2NR YsYS$S

entrainant des chutes dRS6A G & RSa
prélevement.

lj dz$

O2 dzN&

t1r

RQS I dz=

RSa

NB & G NA
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Les années de fortes consommations sont par ordre décroiss20®B (17,34 Mm?®), 200, 2004,
2006 puis 2009.

Les années de faibles consommations sont par adéeroissant 2007, 201 OF Y LI 3y S R QA NNX :
soumise a restrictions de préléevements et interdictipn8014 (année humide ou le besoin des

cultures a été en grande partie satisfait par les plujgsis 2017§,89 Mniz Ol YLJ 3y S RQA NN
soumise a resictions de printemps puis interdictiohs

Charente aval en 17 Charente aval en 1{ Total Charente aval| Total Charente aval
Annee Vqumle7 F()rfr?:)e veen VOIuquG F()rrﬁe!;a Ve e volume prélevé(m3) | Volume autorisé(m3)
2001 15 728 096 875 525 16 603 621
2002 13317 735 663 067 13 980 802
2003 16 721 144 619 115 17 340 259
2004 15171 399 299 702 15471 101
2005 12 886 875 258 221 13 145 096
2006 13 974 602 574 681 14 549 283 26 183 267
2007 9 458 069 260 839 9 718 908 25023 571
2008 11 215 290 424 953 11 640 243 23 881 88¢
2009 13 660 304 594 881 14 255 185 23 092 86§
2010 13 368 027 564 415 13 932 442 22 281 237
2011 8 135 845 310 325 8 446 17( 22 280 619
2012 10 653 818 362 395 11 016 213 21 192 307
2013 11189 731 352 645 11 542 376 19 855 5972
2014 7 858 705 158 125 8 016 83( 16 997 584
2015 10 293 921 286 719 10 580 64( 16 102 6449
2016 11 182 484 362 212 11 544 696 16 019 93¢
2017 6 744 924 146 709 6 891 633 15 453 985
2018 10 080 852 248430 10 329 282 15 331 366
2019 10108 732 250 730 10 359 462 15 596 637

Volumes autorisés 2012019 Volumes prélevés 2012019

Statistigues | Volume m®|  Années Statistiques Volume m3 | Années
Minimum 15 331 366 2018| | Minimum 6 891 633 2017
Moyenne 5 ans | 15 700 915 20152019 Moyenne 5 ans 9941 1413

i d 4 20152019
Voyenne 10 and 10111101 Zoiosote| |CartypeSans | 1687791
Maximum 10 an{ 22 281 237 2010 ma"'m“m 150""”5 i(l) gg;‘ g?j 2016
oyenne 10 ans 20102019
Ecarttype 10 ans 1927 134
Maximum 10 an§ 13 932 447 2010
VP Charente Avg 14 280 00(

TableaulO: Historique et analyses statistiques des prélevements agricoles sur le bassin de la Charente aval (m3)
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[ QI y rétiospacBve sur les 10 derniéres années montre gue

1 les consommations agricoles sont emoyenne de 10,3Mm? avec un écartype élevé
traduisant encore une fois la grande variabilité interannuelle des prélévensmfsnction
des conditions hydroclimajues;

 les prélévements agricolesont en dessous d@2 f dzYS LINBt SOl o @28 | f £ 2 dzS
Mm3 > Sy NBGFYyOKS:I fSa @2fdzySa | dzhi2NRAaSa NBade

9y yasudzsyosz f S& LINBts@SYSyida || dzi2nRkdasSa LI2 dz
leﬁe C)u 2ya Rlya £S8 OFRNX Rdz LINBaSyd t¢D9 LJ2dzNJ
RAALRYAOGES Sy LISNA2RS RQSUAlI3ISO

1.4. Gestion conjoncturelle et besoin en eau d'irrigatiau bassin
Charente aval

Réalisépar le Conseil Général deEnvironnement et du Développement Durable (CGEDD} le
cadre de l'appui aux PTQE& graphique ctessougrésente sur les 10 derniéres années (2@009)
la limitation conjoncturelle des volumes prélevés par rapport aux beseingau théoriques des
cultures (points vertsgn fonction des précipitations

En effetles arrétés sécheresse sont relativement fréquents (5/10 années : 2011, 2012, 2016, 2017 et
2019) etrestreignent par conséquent les volumes prélevés par rapport aux besBimsles 10
derniéres années, 3 années (2011, 2016 et 2017) ont connu des réductions de 20% a 30% par rapport
aux besoinsCes écarts permettent d'appuyer l'intérét de memks actionsd'économie d'eau et/ou
d'accroissement de la capacité de rétention du sal ce teritoire afin de limiter la tension sur la
ressource.

25 1400

W Vautorisé W Précip. avril-aoGt

1200
@ Besoins fn précipit )Volume prélevé
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Figure5 : Arrétés sécheresse et limitation conjoncturelle des volumes prélevés par rapport aux besoins

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC 20



1.5. Le cas particulier du PTGE Chareatal Bruant: la sécurisation
RS f Q! 9t

/I 2YYS €S az2dzZ A3ayFAd €S NILLERNI RQOGIFIG RSa f ASdz
GOSNNARG2ANBE &GNF G§SIAIN dzS LI2 dzNJ t Maritihey BEnyefiet, plus @eya Sy S|
moitié du volumeR QS| dz LINBf S@S LJ2 dzNJ LINE R ddariide piovieStiddz LJ2 G I 0
OF LJXiFr3Sa LINBaSyida RIya S LISNAYSGNB RS fQdzyAdGS F

En Charenta | NAGAYSSES f QSELX 2AGF A2y RS&a St dzE &2dzi SNN
resSSN2ANR Rdz / NBUIFOS FdzadA oO0ASY LI2dzNJ f QANNR Il GA 2
effet, les nappes contenues dans les formations du Ture@ieniacien et du Cénomanien présentent

dzyy GNBa&a 062y SOl 4 |l dz £ A GfFQUAAYTD SINBNSESl] dPCRSNBE [jSdaQ Saf 2 ySia G
sont vulnérables aux pollutions de surface et présentent des teneurs en nitrates et phytosanitaires

plus ou moins importantes selon les secteurs. Sur le périmétre du PTGE Charente aval Bruant, il
existe desF NI 3S& LINAGZSa YIt O2ycecedza yS 3AFNIyildAaalyld L
yIELIISa OFLWA@Sa SG LRd@ryid O2yRAANB t fF LR f d
potable, par des produits phytosanitaires et/ou des nitrates. Cette probté&ue a été clairement

a2dz A3ySS RlIya €S OFRNB RS I NBGAaAA2Z2Y Rdz { OKSYl!
Charentea I NAGAYSST 0O2YYS " "®Rappdridy phSsest3CeE & Grddhisation de dz
fQFrfAYSY(ll A2y Ssérafiodetend2ciidessousS Sy Hnon

Chapitre " 3.2.3.2 Préconisations du schéma départemental pour le renforcement de| la
préservation des ressources en eau

Les Outils et programme existants, destinés a la protection et la préservation des ressoueees| en
en CharenteMaritmeXz 2y i RS2t LISN¥YAa RS LINBASNBSNI S[i RQlY
L2 dzNJ £ QFt AYSy Gl GA2y Sy Sldz LRGlIof So

alfaANB OSftlx Af RSYSdZNBE SyO2NB RS&a aSOdiSdeNB L
soumis a des pregms pouvant avoir une incidence sur leur qualité.

Par ailleurs, le bilan besoirdB &4 & 2 dzZNOS& | YAa Sy S@OARSYOS | |jdzQt
ressources actuelles devront étre utilisées a leur pleine capacité, et de nouvelles ressources
devront étre mobilisées en complément.

Aussi,f S & OKSYl! RSLI NOSYSy Gl GASYd £ NBFFFANNSNI
fQFrfAYSYUGlFdA2y Sy Slkdz LRGFrofS adzNJ f OFeyfgue¥aot S R
YAa4S Sy LXIFOS RSa LIN®iér2eD diaghastiquer led J$ohadyes HpriveR QA RS
problématiques, le schéma départementacommande la réservation des nappes captives définjes

RFya fSa LINRPG202ft Sa L32dz2NJ £ Qdzal 3S !9t AYyidSNRAAL
mais autorisant ceux agels, une fois mis en conformité, afin de préserver la bonne qualité de ces

eaux souterraines.

9y NBOIFIyOKSS fS&8 RATFSNByGa OGSdNE 2yiG 02y @dSNAH
Yy QS ipds Jerivisageable de prioriser et de hiérarchiskess ressources entre ellestoutes les
NBaaz2dz2NOSa !9t Felyd dzyS AYLRNIFYyOS YIF 2Sdz2NB L2 dzN

Le schéma départemental prescrit également que sur certains secteurs prioritaires, les forages privés
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SExalGlyia RIEya O0Sa
libres ou réserves de substitution). Cette préconisation concerne, en premietdiebamp captant|
de SaintVaize (secteur 4), qui présente une prioritézone prioritaire 1 figure 19)

Cette priorité se justifiedr NJ £ S OF N} OGS NBX &AGNF GS3IAIdzS RS
le secteur NoreEst du département et par la nécessité de garder une piézométrie de la nappe ¢
supérieure a la nappe syscente pour limiter les phénoménes de drainanceticate.

En effet, depuis le milieu des années 2000, le SDE17 a réalisé des travaux pour mieux rey
LINBf § dSYSyiGa LRdzNJ £ QSldz LRGFIof S+$ART $S LIFA
baisses sensibles constatées de la piézométrialéo Le prélevement de 250nn1 Yo K |

pisciculture sur la commune du Douhet a également atéété, ce qui a permis de constate

f QF YSEAZ2NI GA2y RS fI LASTI2YSGNRSO

La pérennité quantitative du champ captant de Saift AT S RSY! )/I?S R S ntafich
RS&4 LINBfS@SYSyida LRdzNJ f QSt dz LJ2uI 0t S LI NJ dz
Si £t YSadz2NB RS fQS@2fdzaZiaAzy RSa Séz)\YéGJ

/ SGGS LINA 2 NA
RQlF &FYWI GA2Y
performances des réseaux.

s
Sy o

[ LINBO2yAaladAz2y RS GNIXyaFSNI RSa F2NI 3S3
second lieu, lechamp captant de RongouxLJ2 NIi R @ rifeddauizke de la Charente (zo
prioritaire 2¢ figure 19). Présentant la méme configuratioydrogéologique, des prélévements po
fQSkdz LRGF6ES SO LI2dzNJ ft QANNRIF GA2Yy |j dzS  drdeN
justifie par la nécessité de garder, ici aussi, une piézométrie de la nappe captée supérieure a |
sousjacente pour limiter les phénomeénes de drainance verticale.

RQS
LI NJ

La carte ciessous localise les champs captants de Séiite et de RomegouxJ2 NJi
NBEOSyasS fSa F2NI3ISa LINAGZSAE O2yOSNYySa

Y I LILIS dessaucksS(galx sipbticigllas iapissa S|

0S OKI
aptée

partir les

y f &8 S¢
Y RQdzy
Br

LINR O ¢
ne
ur
JtS
a nappe

a S

)y G dzE
tr ys$S

servicessdu SDE17).
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Maintien de la qualité de
la nappe captive du Cé ien carb
Inventaire des forages privés en vue d'une
substitution par des retenues

] Zone prioritaire 1 P

SAINT PORCHAIRE / Ll;:l\,s_ Ay
SLPICE: mmm/}

SANI-valle

g\g

BUSSAC-SUR-
{grpRenTe

FORTDENVALX .
2 I
A |

Les diagnostics du 'ongn pﬂm permettent
do

-~

Zone prioritaire | (St Vaize / Juicq ...)

Prélevements irrgation 2006 ! 780 000 m3 Pilousds
Estimation Turonien lire 185 000 m3 dé Réveilioux~ \
Estimation Cénomanien captf 695 000 m3

Prédévements AEP Syndicat des Eaux (Cénomanien captil)
2006 : 2 735 000 m3
2013:3028 000 m3

Ihﬁl’n F"‘(?RY

Zone prioritaire || (Romegoux ! Port d’Envaux)

Prélévements imgation 2009 330 000 m3 oo s o Vllbl de Maliot __
Estmation Turonien iore : 142 000 m2 SANTES (N -
Estimation Cénomanien captf 168 000 m3 '

Prétévements AEP Syndical des Eaux (Cénomanien caplil)
2009 : 315 000 m3
2013278 000 m3

= PE\SEIHKS )

(Zone prlorltalre I | ’C

THANIERS

/ )~ ST
v

DOMPIERRE SUR. / ol

Allm"liwu de
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A Forages AEP du Syndicat des Eaux
Forages AEP de la COA dv La Rochelis

Forages privés dcNagnostiqués par
le Syndicat des Eaux
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|, COURCOURY

W\ (—\ LosGrolies A

Figure 19 : Secteur prioritaire de Saint-Vaize (carte élaborée par le SDE 17)

1.6. Quelles projections sur le changement climatique ?

Cette partie synthétise les fiches de Charente 2050, une étigint a caractériser le changement
climatigue sur le bassin du fleuve Charente. Cette étude a notamment exploité des modéles
climatiques régionaux & horizon moyen (période 2048 T n 0 X G 2dzi Sy &Ql LIz | y
projets tels que le rapport ORACE LINRP2S{G /[ La! ¢hwsX 9ELX 2NBTtnd [ Q
la régionalisation des données le DRIAS, une plateforme regroupant les résultats de nombreuses
études frangaises sur le climat.

a
S

Un changement climatique correspond a une modification durdblelimat global de la Terre et des
climats régionaux. Des changements climatiques ont eu lieu par le passé, mais la nouveauté est la
GArGSaasS t ftL1jdsSttS OSa OKFry3aSySyida aS RSNRdzZ S,
responsabilité des activitts maines dans le changement climatique actuel est extrémement
probable. Le changement climatique impacte en retour les activités humaines.

1 Comment se traduit le changement climatique surgérimetre de Charente Aval Bruart

[ Sa4 LI NI Y8SGNBa fSa LXdzAa YINjdzr yia R&mpé@tesy 3SYSy
et desprécipitations (évolutions graduelles et événements extrémes).

C Température moyenne annuelle en augmentation

A Saintes entre 1960 et 2018, la températaneyenne annuelle a augmenté en moyenne de 0,32°C
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par décennie. Une poursuite de la hausse des températures est attendue de fagon uniforme sur tout

le bassin versant de la Charente. Le scénario médian prévohausse de +1,15°C a horizon moyen
(2041-2070), tandis que le scénario pessimiste prévoit une hausse de +2@08°C Yy 2 G SNJ |j dzS 2
LINBaSyidz fQS@2fdziAzy RSa SYAaaizya RS 3T t STFTFS
GIEC. Le réchauffement serait ainsi plus important en 2100ngue prévoyaient les précédentes
modélisations (+7° avec scénario pessimistegs scénarios plus pessimistes seraient les plus
probables.

/| SGGS KFdzaaS RS f I GSYLISNI ( deisBe diymomiBe/dy Burstdg’ geldzS £ f S
par an. Tous les steurs du bassin de la Charente sont également concernés pahaugse du

nombre de journées estivale@empérature moyenne supérieure a 25°), 60 jours en 2050 contre 40
22dNBE bt £ QKSdzNE | OGdzStt So

C Pluviométrie annuelle trés variable

Lesprojections pluvionétriques sont plus complexes et incertaines que pour les températuness
LINE2SOlGAz2ya Syo2AaSyid RS&a aAirdyldzE O2yi{iN}aisSa t K
retenu. Les tests statistiques réalisés ne montrpas de tendance particuliére a lhaisse ou a la

hausse des précipitations annuelles moyennes a moyen terriine forte variabilité entre les
FyysSSa Said GdSyRdz2SY YIAad t£Sa Y2RATFTAOIGAZ2Yy A &l A3
pas marquées et pas partagées entre les sdérales sécheresses météorologiques (périodes sans

LX dzA S&0 yS RSONIASY(G LI a aQAYyGSyaArATASNID [ QAYy (i Sy?
G2dzi OF & LI & RQI dzAY Sy i IAlohgtefme Répéndabt L(ZLGDR iidgere SE (i Nk Y
baisse des précipitations annuelles moyennes se dessirggnifiant uneplus forte occurrence
RQlFIyySSa asoOKSa

Lt Sad AYLRNIFYyd RS y200SNJ ljdzQdzyS NBt I GAGBS
jdzS tS& RSoAlGa RSa O2rdibskprédipiaSdngiAficslced vaddyminuet 3t
cause de la hausse des températures

1 Quelles sont les conséquences sur la disponibilité de la ressource en eau
C ! OONPAA&SYSYy(l RS fQSOFILRIONIYALANIGAZ2Y SG | dAa»

A précipitations inchangées, INnOONR2 A 4 A SYSy (i R S?pbténtelfeledtItanld: yhdd LIA NI G A
hausse de 10 a 40% horizon 2050 (ancien rapport du GIEC) engendrantluncissement des
conditions hydriquespour la végétation (naturelle et cultivée).

[ 64 ASOKSNBAaasSa Rdz a2f NBadf 08yd RQdzy RSFAOALG R
RSTAOAG RQSIdz O2yiSydsS Riya f56a a2ta O6NBASNDS d
/| Sa& aSOKSNBaasSa Rdz &azf RIdsbE deS yidmpérat@es yell Sl a8 A T A S
f QS G LI G NI geéficltBn Nau dids 8ol dera[pBs importaet les besoins en eau des plantes

non pourvus.

L précipitation efficacy (1 2dzi S f QS dz ljdzA yQSad LI & GNI yaLANBS LI NJ |
/ QSaid tQStdz ljdzA @F NHzA aaSft SNJ S aQAyTAf iNBENI OSNE f Sa
précipitation efficace erété, tout est transpiré par les plantes ou stocké dans le sol. La recharge a donc lieu fin
RQIFdzi2YyS k KA@BSN®

2Evapotranspiratioty 2 dzi S f QSI dz NI YALIANBS LI N €S O02dz@SNIL ©S3S
température et impacte la végétation, IésNJ y A FTSNIia RQSI| dz OSNE fSa& NARODASNBaA ¢
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C Baisse de la recharge des nappes et du débit des riviéres

La baisse des précipitations efficacese poursuité RQIl LINB a S NI LJLJ2 Ndi hw! /|
Maritime, on observellmm par décennie, soi6Omm en 58an$19602018).

A pluviométrie équivalentef QF dZ3YSy Gl GA2y RSa GSYLISNI GdzNBa O
sécheresse des sglse qui entrainera laaisse @ la recharge des nappes et du débit des rivieres

/' N OGSNAASNI f QS@2f dziA2y LINBOAAS RSRQRH®A Lit NBS 4J
O2dzNAE RQSlIdz a2y 0 SljdzALISSa RS a1 RAR ¢zd NIR S LIVNIE JzNS
hyRNRBf 23A1jdzSa 6RSoAGayv az2yd fINBSYSyld AyTtdsSyosSa
LINBaAaSyOS RQ2dz@NI 3Sa RS "rénataaliserS ypus RO @hits (auiedlesl f Tl o
volumes prélevés et soustraire ceux rejetés) pour distinfu&A y Ff dzSy O0S Rdz OKI y3aSYS
des activités anthropiques, mais cela pose un probléme de données.

5QFLINB& f QSidzRS 9ELX 2NB™hH Xfa AYAdei § NS RES f RNy OB N@
RS&4 RSoAla adzNJ f QSy &&@ixon 2050 uR inzisse Huddabk yloyen Erindely (1 S &
28% pour la Charente & St Brite R QI dzi NB LJ NIiZ dzyS &36% poar3a Rdz RS
Charente a Saint Bricéscénario médian) Cette étude montre une baisse globale des débits et un
allongementdd | RdzNBS RQSGAlF3ASO

C 5SaANIRIFGAZ2Y RS tQSiGlFd ljdzr yiAGrdAT RSa St dzE &c

[ Sa O02dz2NB RQSlIdz Rdz 6l aairxy RS fI [/ KFENBydS LINBa
changement climatique va aggraver la situation hydrologique.

! Quelsimp®ia &adzNJ fF ljdzr t AGS RS tQStdzx I F2yO0GAz2y
Concernant laqualité des eaux LJ dza A SdzZNBR SF¥FSGa &az2yd | 0GSyRdz

dégradation: augmentation des concentrations de polluants, augmentation du transfert des
polluants dua 2f @SNB fSa O2dz2NE RQSI é@1JdRE VR deilbA RS AR D2
(baisse de la teneur en oxygéne dissous), changements dans la distribution des communautés
OA2f 23A1jdzSa> NRAaldzZS RQFOOSyilddza G6dA2y RS f QSdzi NB LKA

Le fonctionnementhydrom2 NLJK2f 2 3A1ljdzS RSa O2dz2NB  RQ@Et dz aSNI
changement climatique, du fait de la diminution des débitg/cle de transport des sédiments

perturbé (tendance a la sédimentation), modifications physkcK A YA |j dzSa 0S02dz SYSy
modifié), Y2 RATAOlI GA2y RSa&a ftASya SyidaNB T2ySa KdzyYARSa
nappesrivieres. Tout ceci aura des impacts sur la biocénose aquatique, dont les poissons migrateurs.

UnNR & lj dzS RQIl aas OKS Y SestireleRéS surtolit 2r/t8side Badsii veRs@ri. On y
204ASNISNI AG y2aGFYYSyid fQFLILINRGAZY RQS&LIOSE SE
réseaux planctoniques (élévation des températurd®ur autant,les zones humides permettent
RQFGGSYydzSNI £ S OK#t oled St6cRentidu Carbbné I(siirfoljt deS tourbiéres) et
NE3Jdz Syid f QK@RNRE23AS o0FGiGSydzr iA2y RS&a ONHzSE&X NEB

I Quels impacts pour les activités humaines et usages

De facon générale, toutes les activités humaines du territoire seront impactées par le changement
climatigueY St S@F A2y RS €I (GSYLISNI GdZNBX RAALRYAOAT

35 ya 9ELX 2NBtn £S&8 RSoAGa yS &a2yid LI a NBylFGdzNI t A&dSaz
anthropique), avec des projections établies a partir de simulations de débits sur la périodéa%69

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC 25




/| 2y OSNY Iyl t1 NBaaz2dz2NOS Sy S stgbntim@étés dedtriav@rS des |j dzA €
effets décrits cdessus, ayant des répercussions sur les nappes souterraines (captives et
adzLISNFAOASEfSao SG tSa O2dz2NB RQSEdz y2GFYYSyGo
usages agricoles (irrigation, biofog RSa Odzf G dzNBaz X0 -aliméndire dza | 3S &
notamment), de loisirs (tourisme vert et fluvial, péche, baignades, thermalisme), en eau potable. La
RSANI RIGA2Yy RS fI ljdzr t A0S RS t QS| dz A Y lids,@iasb NI Sy 1
gue les usages tels que la conchyliculture, les baignades et loisirs.

[ QF OGAGAGS ANRO2ES ASNI AYLI OGSS LI NletoSser@ Kl y IS
plus pauvre en matiére organique et moins structuré notammel& vivant (auxiliaires et bio

agresseurs des cultures) sera impacté et ses évolutions seront davantage impreéyisiffies la
RSYlIYRS Sy Sldz RS& Odz (dzNBa &SN I OONHzS SiG Sz
f QKSOG I NBX | f 2 NEsertjintpfobabl&rient B3 Féqu@itsi e préjgf CLEMATOR table

sur un accroissement de +20 a +25% des besoins en eau des surfaces déja irriguées en France.

Les activités industrielles seront également impactées par le changement climatique, étant
concernéesLI NJ £ S& NBAGNAROGA2yad fASSa Fdz YIyljdzZS RQSIHc
pourrait augmenter, dans le secteur informatique par exemple.

[ S OKFy3aSYSyilG OfAYIFGALdzZS AYLI OGSNI € LINRRdzOGA 2
diminution, & yi F dz YA @SE dz adzLISNFAOASE ORSO0AG RSa O2dzNE
YIELIISE RQFOO2YLI IySYSyil 2dz LIKNBIFGAdzSaod [ S& YI N
réduites dans un contexte de ressources contraintes et considérant igsance démographique et

les variations saisonnieres de population.

En résumé, avec le changement climatiqoe observera :

)

Température moyenne annuelle en augmentation (+2° a horizon 2050 sel
scénario pessimiste probable)

Pluviométrie annued trés variable et peu prévisible (modélisation complex
baisse a long terme

Précipitations efficaces en diminutiof8Qmm en 58 ansobservé)

([@h

<

entrainera

Cequ

([@h

l OONRPA&ASYSY(d RS fQS@I L} (i Naugniehtkionl das
sécheressedu sol

.FAaas RS tF NBOKFNHBHS RSa ylI LIWISa o6d
Baisse du débit des rivieres30%a-n /&2 Rdz RS @ RalizorR2QIgpiduk lle
fleuve Charente)

lff2y3SYSyd RS fF Rd2NBS RQSGALFI3AS
Dégradation de la qualité des eausu fonctionnenent hydromorphologique des
rivieres; des zones humides

Impacts sur les usages et activités humaines (agriculture, industries, eau po
loisirs et tourisme)

) )¢

O)x O)¢

Localement, les effets du changement climatique sur le bassin auront également des conséquences
sur lebouchon vaseuxiu fleuve.
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La pénétration de la marée dans l'estuaire a pour conséquence de s'opposer a I'écoulement des eaux
douces continentales et®eli t f Q2NAIAYS RS I TF2NX¥IGA2Y RS OS
GdzZNDARAGS RSa SldzEx LR dz0Fyi &QSGSYRNB &dz2NJ RSa
alGASNBa 9y {daAalLISyarAzy o6a9{ 0 &dzJSNASarNGs det ™
fQlyysSS Sy F2yOtAz2y RS& RSoAGAa RS tF /KFENByds
O2yaidAaidzS RS2t I dz22dzZNRQKdzA dzy NR &I dzS LJ2dzNJ £ | LINE
changement climatique, la baisse des débitsfdti S dzdS L2 dzZNNJ A G Fl @2 NRASNJI al
f2NE RS& SLIAa2RSa RS INIYRSA YINBSa SiG FNIIAEAAS
démographique et I'élévation du niveau de la mer pourraient également constituer des facteurs
aggraants.

=
3k

1.7. Bilande I'évaluation de la ressource

Comme le rappelle linstruction du gouvernement du 7 mai 2010 projet de territoire pour la
gestiondef QS dz 6t ¢D9UV Sadd2d4a3 NREYARYK RORA QNP INI YYS
d'atteindre, dans la duréeyn équilibreentre besoins etessources disponibles dans un objectif de

respect de la bonne fonctionnalité désosystémes aquatiquest d'anticipation etR QI Rl LI F G A 2 y
changement climatique

Le traitement du déséquilibrentre les prélévements et la ressource est assuré par la mise en oeuvre

de la réforme dite des " volumes prélevables " (VP), qui vise sur chaque bassin versant a autoriser des
LINBf § dSYSyiGa RIya fSa O2dz2NB RQSI dz Sie folSrdeNB Yy I LJ
LINBf SOl 6f S0 LISNX¥SGOlIYyd RS NBaLISOGSNI KdzAl | yysSSa
fixés dans le SDAGE, sans recourir & des mesures de restriction.

5Qdzy LI2AYy(d RS @dz2S NBIESYSyidl ANBI dcSMaiti®e dst@uizy A GS F
déséquilibre quantitatif (volume autorisé supérieur au volume prélevalid®). plus, sr les 10

derniéres années la limitation conjoncturega I'application és arrétés sécheresse montre des
réductions de prélévements par rapport aedwin initial de la profession agrico20@o a 30% sur 3

années) Des actions portant sur le volet quantitatif mais également qualitatif (préservation de la

nappe captive dans le secte8aintVaize/ Le Douhe§onta envisager sur ce secteutout comme

le Bruant (zone prioritaire nappe captive).

[ Qdzy AGS RS 3ISaidAzy éskif QSYdAf AGNE SEPSOKRBAY @8t dzy
aux volumes prélevables.

Les différentes études relatives au changement climatiqappellent que l'adaptation aux
conséquences passe par l'anticipation de mesi®ésS O2y 2 YA S RUSIF dzd [ Sa | OGA2
ASNRPY(d | dz OdzzNJ RS fUSfFo62NrdA2y RS fI LKI&S RS
problématiques locales présentées dansuite du rapport.
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2. Diagnostic préalable : résultats des entretiens avec les acte

du territoire

Cette partie (diagnostic préalable) a été présentée en comité de territoire le 10/12/2019 et validée
en séance.

2.1. Démarche deconcertation

Document cadre d'élaboration des Projets de Territoire pour la Gestion de I'Eau (FR€E)Gtion

du Gouvernement du 7 mai 2018outient une approche méthodologique reposant surcla

construction et la concertation avec lI'ensemble des usagers de l'edln PTGE est une démarche

reposant sur un@pproche globale et caonstruiteRS f I NB & & 2 'dzRBD®nstliyeunS | dz @ X €
projet fédérateur pour y répondre” "Pour garantir le processus dencertation le préfet référent

peut recommander le recosira ungarant indépendant visa-vis des enjeux du territoire," "Il
AyO2Y06S LdzE Fdzi2NARGSE t20FtSa 696G O2tft SOGADTA
adapté, s'appuyant sur un comité de pilotage, pour permettre de refléter 'ensemible ded I 3Sa& wX 8
RUF &&dzNBNJ dzy S NB LINEG a SydonstiuatidnS ( S |j ddiEt ALONNESSS (X 8R Ot Of
découleront.".

La figure 2 replace ces différentes notions en fonction de leur niveau de coopération et de
participation. L'information est le fait diy F2 NYSNJ dzyS RSOA&A2y 3 LazyS
consultation permet de ecueillir, préalablement a une décision collective, les avis, opinions,
FdGAGdZRSEa RQdzy OS N lcdngertatjoreest auhlBrocdd<us delidBildziud € de
recherde d'accord, dont le but est de parvenir & des propositions (d'orientations, d'actions)
acceptées par toutes les différentes catégories d'intéréts concerréesodécisiorest la décision
prise en commun par plusieurs organismes compétents.

Qx
>
—

| Des visions difféerentes de ce que peut recouvrirla concertation |

Niveau de coopération

infarmatian consultation co-construction co-decisian

4

Niveau de
K participation

vision partageée

B

e mm o mm o M B mm oo b oEm p e R omm oo A

non-dialogue

Figure6 : Des visions différentes de ce que peut recouvrir la concertation, M. Guihéneuf, GEYSER
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Ainsi, les espaces d'échanges du PCdtente aval Bruargtorganisent a travers :

- Les réunions publiques avec les usagers du territoire etgland public" (instance
d'information) ;

- Les entretiens ou les ateliers consultatifs auprés d'acteurs ou usagers du territoire (instance
de consultation) ;

- Les ateliers de travail avec les membres du Comité de territoire/comité de pilotage et les
usagerglu territoire (instance de cgonstruction/concertation) ;

- La Commission locale de I'eau (instance de décision).

Le SYRES 17 et 'EPTB Charente, structures porteuses du PTGE, constituent la cellule d'animation de
OS RSNYASNIY [ QAyaiNMBIQKS NODXK ST SN I IR (&é)yleeE QS
accompagne dans l'appui a la conception et a I'animation du dispositif de concertation.

Parallelement, un comité technique appuie techniquement et méthodologiquement cette cellule
danimation. Il est 2YL}2a4S RS f Q! 385 y-G&onnk $AEAGRQ $lé¢ ¢tz Dire&iandzNJ
départementale des territoires et de la mer de la Charedi@itime (DDTM 17), du Consell
départemental de la Charent@  NAGAYS o6/5 mMTt10X RS fI S5ANBOlUGAZY
f Qénagement et du logement de Nouvekagjuitaine (DREAL NA) et de la Direction régionale de
fQFfAYSYGlrdAz2y T RS QI JIWNjuitok (DRENBNAS G RS I F2Nb i

Pour poursuivre la démarche de concertation dans la phase de diagnostic, I'écam@ation et
I'lfrée ont réalisé une série d'entretiens auprés d'usagers de I'eau, appelée diagnostic préalable.

2.2. Diagnostic préalablela vision des acteurs du territoire

2.2.1. Objectifs des entretienpréalables

Le SYRES 17 et I'EPTRréhte ont sollicité I'lfrée pour préparer et animer la démarche de
concertatondg’ & £ S OF RNBE RPSGH Qh@enteval,Brokhtii A 2y R dz

La finalité de cette démarchest de parvenir, sur des sujets considérés comme importants par les

acteurs concernés atn lien avec la problématique de gestion de I'eau sur le territoire, a proposer

RS&a | OlA2ya ljdzA &ASNRBYyd AyaONARGSa RlIEya €S LINEIAN
Stlro2NBSa RlIya S OFRNB RQdzy RALlf 2 3dnSernésodd dzii A & a4 |
territoire participant aux groupes de concertation.

I YA&AS Sy LXFOS RQdzyS RSYI N

t NEBYASNB LIKIFasS RS f
NEBYyO2yiNBN £ Sa RAFTFSNBydGSa OFds3azl

O2yaraitSyd t
gedion de I'eau sur le territoire.

Ces entretiens ont pour objectif
- RS NBOdzSAt AN GraA2y 1ljdzS tSa | OGSdNE O2
préoccupations principales
- RS OSNAFTASNI I RA&LRAAGAZY ddBéonckr@idd dzNE t 208\
- ROQARSY(GAFTASNI £8a O2yGNIAyGSa S0 RS NBOASAC ¢
concrets de la mise en place de la démarche de concertales périodes et les horaires a

éviter, les acteurs incontournables a impliquer, Mgilances a avoir pour un dialogue
O2yvadNHOG A FX
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2.2.2. Les acteurs rencontrés

Léquipe d'animatioret I'lfrée ont rencontréune diversité d'acteurs at'usagers de l'eau :

Collectivités :
- Eau 17 eau potable etassainissement
- UNIMA : Union des Marais de@harenteMaritime.

Associations :
- Fédération de Péche de la ChareMaritime (FDPPMA 17),
- Fédération des chasseurs de la Charente Maritime (FDC 17),
- Nature Environnement 17
- SOS rivierest environnement,
- UFC Que choisir PoitaCharentes
- Ligue pour lprotection des oiseauXationale(LPO).

Conchyliculteurs
- Elu CRC professionnel et conchyliculteur spécialisé capture naissain,
- Elu CRC professionnel et conchyliculteur spécialisé élevage.

Agriculteurs :
- Membre ASAHRA et agriculteur en culture céréaligrigant,
- Agriculteur en polyculture élevage bovin viande et laitier irrigant,
- Membre AISR et agriculteur en culture céréaliere et pomme de terre, irrigant,
- Viticulteur en polyculture, irrigant,
- Agriculteur élevage bovin viande et maraichage en AgtirailBiologique,
- Viticulteur en polyculture et élevage bovin viande irrigant,
- LycéeProfessionnel Agreiticole Le Renaudin,
- Association Sairfiacre, insertion maraichage @griculture Biologique

Orgarismes professionnels agricoles :
- Groupe Isidore,
- Landreau Groupe,
- Bureau Natioal Interprofessionnel du Cognac (BNIC),
- Union Générale de¥iticulteurs pour I'AOC Cognac (UGVC),
- GAB 17 (Groupement des Agriculteurs Biologiques de Chalkégni¢éime).

2.2.3. Résultatsdes entretiens

Les résultats présentés-dessousretranscrivent la parole donnée aux quelques acteurs et usagers
de I'eau du territoire.
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Perception de la situation de la gestiate I'eau sur le territoire

Accroissement de la population

Depuis les années 1980, il y a une augmentation constarle f QI OOdzSAf RS LJ2 LJdzt | i
cumul entraine différents problémes augmentation de la demande en urbanisation,
AYLISNYSIFoAfAAlFI A2y RSa az2ftasx RSa uNﬂzOquy RQKI 0 Al
besoins de production aliment&rs RQSaLJ OSa RS NB&aaz2dz2NOSYSyid Si R
des leviers de préservation du milieu).

DSa A2 y:shiarité dnBritadal

[ Sa T OGSdz2NER 2yG a2dzSyd RAG | dzQA favalSur laXCharentes OS a & |
pour la quantité comme pour la qualité, car des activités économiques et de loisirs en dépendent sur

f QF gt @

.St dz02dzLd RQIF OGSdz2NBR 2y G YSyidAzyysS jdzS €S Tt SdzdS /
Certains soulignent que malgré le sentimentque La&hail S | (2dz22dz2NE RS f QS| do
gue cette eau soit suffisante pour permettre au milieu naturel de fonctionner.

[ S T2yl 3S Rdz t¢D9 ljdzSaidAazyyS OFN Af yQAyOf dzi LI .
gue, par ailleurs, il se posuit audela de Cognac.

Le Bruant, bassin équilibré artificiellement

Lt yQeé I Lra RS O2yadrd FtlF3aINryd RS RSFAOAL jdz
YsYS>Y LI a RS LINRPoO6fSYS RS ljdzZh f AGS ddldébit. CeRt&risdz Sa
FOGSdzNE 2y 0 &2dzKIAGS 2dzA AJYSNI ljdzS €S o6l aary ¢
anthropiquelié au rejet de la carriére.

Les marais littoraux, un lieu aux usages multiples

szoltsvsyuz Gd2dza NB
YyIEGdz2NBt £t SYSyid fQsids
A2

azAld T2y ol YYSt o t

O2dz y I ¥ & B B DA aj$izs ORS
S jdzQAft T dzi 2y O
2dz2NJ OSNIFAya OS Y)\f)\

Pour certains acteurs, il fautnuretour a un état du milieu initial pour restaurer ses fonctions
naturelles de filtre et de réserve alors que la mise en culture ne permet pas de garder cette fonction

RS &ad20113S yI (0dz2NBf LlzA aljdzQSt S ySOSaanisedn |j dzS f
Odzf GdzNBd t 2dzNJ OSNII Aya Af Fldzi R2yO | NNBGSNI RS
LINA GAf STIASS LIRdz2NJ f QSt SPF IS

t 2dzNJ RQF dziNBa fI NAOKSaasS RS aSa az2fa Sad 1 LINJ
privilégiées pourd céréaliculture.

Sa & | mentiodnéchidime Refdartt | LINE (
AO2tS ljdzZ aa YL2aaAroft ST | f2NB | dzS
2y fF O2yylF Al | dz22 dZNRQKdzA @

[ QSYLMAE SYSyd R
tQFOGAGAGS + 3N
création de cette zone telledzQ

tzdzNJfQQéﬂNasxédzfﬂdzNSZ Af Flrdzi £ fF F2A& NBAGF dzNE
LINB&SNISNJ £ I NBASNWS RQSIdz R2dz0S RQSES 3INNOS | dz
- [ F LINBEAYAGS SyiaNB fQFrOGAGAlS O2yOKetftA02fS
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contamination forts pour les claires ostréicoles, qui se trouvent en aval de tout le bassin
GSNAEFYG>X KSNAGFEYG FAyaA RS& LRtfdziAzya Odzydzd ¢
- [ QFOGAGAGS 280NBA0O2tS NBOKSNODKS dzy Gt dzE RS
jdzt yGAGSA RQILIIRNI RQSIFdz R2dz0S> ljdzA R2AQSyl
deux activités majeures en conchyliculturde captage de naissain ¢t QSt S@F IS R
O2ldAtt+38Sad [ S GldzE RS &FtAYAGS LISdzi AYLI O
f QSEO84& RQSIdz Fdz LINAYGSYLIE NBYR €S8 ylLAaaalAiAy
YIyljdzS RQSF dz R2dz0S A YA ( $ui hoSrrit R Soguiillage etdaSc¥ Sy G R
fait sa croissance (taille de la coquille et quantité de chaire). Ce territoire est moins favorable
a la croissance des coquillages que la Seudre, on est davantage dans une zone propice au
captage de naissain. La probléina |j dzS G2 dzZNy' S L2 dzZNJ SdzE | dzii 2 dzNJ
AYLRNIFyGa Sy KAGSNI S Rdz YIFyljdzS RQSIFdz R2dz0S
0Sa2Ay RQS@OI OdzSNJ £ QS dz Fdz LINAYy(GSYLA LJ2dzNJ £

5dz FIAG RQdzy &adzNLJ dza poauRrspridies)dedaind partsla huitdBgindBldonati S LJI
plus entretenus. Les établissements de petite taille (entreprises familiales) disparaissent au profit des
plus grosses.

Enfin, les chasseurs ont besoin de remplir les tonnes de chasse et participerawpic des besoins
en eau de la fin ao(t avec le tourisme et la maisiculture. Une procédure existe pour gérer ce
remplissage. Certains estiment que tous les chasseurs ne la respectent pas.

Regards sur le modéle agricole

Une politigue agricole incitative vers un modéle agricole standardisé

t 2dzNJ OSNIiFAya S Y2R8tS Sy L)X I OS Sad S NBadzZ Gl
a aller vers un modele standardisé uniquerigation mais, incitation aux inggssements, drainage

des badfonds de vallées. Les surfaces en mais irriguées seraient en baisse continue depuis les années
1980, années de leur apogée.

t 2dzNJ OSNIFAyaz OSGGS adryRIFENRA&AFGAZ2Y SO Odzk A0
territoires, sur le choix des cultures en fonction de la nature des sols.

Certains considérent ce modéle comme déconnecté de son territoire, les aliments produits ne sont
LI & LI2dz2NJ €S GSNNAG2ANBI O0QS&ald dzyS BN Rz § 220 S @z
nécessitée.

Certains relévent que ce modéle est a la source de la déstructuration des fonctions des milieux
perte de fonctions écologiques, modification du fonctionnement hydrologique, du rble des sols
ONBaSNIBS RQSI dzatiorfd2 if Maligre2oypanigi). RS I NI R

Les nouvelles générations interrogent de plus en plus ce moaéteoculture de mais, irrigation.

Certains estiment que tant que la PAC ne sera pas retravaillée ce modeéle perdurera avec ses effets
néfastes.

[ QI 3 NX GndzhainpzxdBessionnel et des pratiques en évolution constante

Il a été souligné que le monde agricole a évolué et évolue encore par rapport a ce modeéle. Les
F ANRA Odzf § SdzZNBR SELISNAYSYGSyid RS y2dzSttSa Odz (dzNB a
Différentes pratiques agricoles ont été citées comme pouvant étre favorables a la qualité et a la
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b Hz3 A @B § 2N SOA 2 2IAL dzST | INR Odzt G d2N
§ KIASas RQSYyaINIAd OSNIaoodod

té cité comme un axe de travail intéressant (par
S €8 KIV@NJSU YIIAa az2dz
by d y

f QFEOKI G SG S LINANEO®

Ces évolutions et ces nouvelle LINIY G A lj dzSa LISdz@Sy i
OSNIiFAya O2yaARSNByYyd ljd«QAft Sad ysS

<
Q¢ T
Q)<

Ay Sa L
AN t

Sa

U I«

F?

O« »
ETS) (I'J)

Le regard des autres, de la société sur les agriculteurs, de plus en plus mal vécu

I SNIFAya 2yi IYSByASy2iy yBS |jldiQded aSy L) dza RQI LILINBKSY
certaines taches agricoles comme les traitements, la pulvérisation.

lIs ont mentionné étre de plus en plus pris a partie lors de ces interventions de fagon de plus en plus
violente. Cefl  Aya 2yid RAG &aQFRFLIWGSNI LI2dz2NJ t AYAGSNI £Sa O
agriculteur et citoyen semblent de plus en plus fréquents en milieu rural.

Du point de vue de certains, les médias sont en partie responsables de cette situatids car
F20LtAaSyG fSdzNJ RA&AO2dzNB  adzNJ f QANNARIAF GA2y S ¢
noiresRS € QI INRA Odz G dzNB @

I SNIFAya 2ya €S asyadibaShhg deRlf sagiété Rigvgid I8sNaBrivufiging
conventionnels. Ce sentimede dénigrement existe aussi au sein de la profession agricole mais des
agriculteurs conventionnels envers les agriculteurs biologiques.

9YTFTAY RQlIdziNBa 2yad S aSyadAaySyid 1jdzS tSa |aazoa
devraient étre avec @x pour réfléchir ensemble a leurs pratiques au regard de la défiance que les

OAlG2eSya 2yiG Sy@SNBR f QFANROdzZ GdzNE® alAad Afa 2yi
possible avec les associations.

Des attentes croissantes de la socié@vers le monde agricole

On est a un tournant de la société, des changements de pratiques agricoles sont attendus. Les
consommateurs veulent des agriculteurs vertueux mais veulent encore des produits bon marché. Les
consommateurs vont devoir choisir, eslagriculteurs aussi, le modeéle vers lequel ils veulent aller.

Pour certains tout ne sera pas recevable, par exemple les circuits courts ne sont pas toujours sources
de proximité ou de modéle agricole extensif.

l'yS RSa @A3Af yOSadeimoins @enioiNg d®@didits nédpskfe duvnatérieNdus
LISNF2NXYIFyid SG RS y2dzSIdz RS NBYGUNBN RIFIya dzy Y2RS

Sur la question des filiéres et des débouchées, il faudra faire le lien avec les Projets Alimentaires
Territoriaux (PAT) en cours dans les collectivités. Les collectivités peuvent étre une forme de
débouché en tant que client (restauration scolaire) mais aussi comme levier pour faire le lien entre
productions et consommateurs du territoire.

On a souvent souligné gqua profession agricole et plus particulierement viticole a pris conscience
des enjeux environnementaux.
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[ QS { :ukRéSnauvelleligng directrice dans la conduite des exploitations

I SNIFAya | OGSdaNE 2y YSyiA2 yeusu lgudzdjectifpraner dadgsE f QS
la conduite de leur exploitation.

azfa RS fSdzNB LI NOSt

QX

[ @AaAirzy RS tQsdard RS
conscience.

[ QF ANR Odzf GdzNBE RS O2yaSNBIGA2Yy Sad dé2ddzNSns&3aNIi | A y &
conduite de leur exploitation

- une recherche de sobriétéoptimiser les apports et les traitements,

- minimiser les interventions qui ne sont pas bénéfiques au bon état du solaleaur),

- diversifier les ateliers et les culture8 pizNJ LJ dza RS Rdz2NI 6 Af AUGS S
-3FNRSNIJ £ LR&ZaAAOATAGNS RQAYGSNIBSYAN SO RS& LINE

[ QF INA Odzf G dePvisions @B joBrdaudsidesitiples

/ SNIFAya O2yaARSNBYI( rijuledrs nefsdoriietisdent piud & dzSdydteme
RQSELX 2AGLFGA2Y Sy F2yOiArzy RS tSdiNB O2y@A0iAzy
- 0QSad dzy YI NOKS | SO RS&a RS02dz0KSa:z
- leur exploitation est en difficulté et que les soutiens financiers vont potiMeiur donner de
f Q"'panddnt quelques années.

@ U»

t 2dzNJ OSNIF Ayas OS yoSaid LI a dzy Y2R8tS ljdh F2yOia

t 2dzNJ RQI dziNBax €S OKIFIy3aSySyid RS Y2Rs8fS asSNI €S
fin de carrige ne le feront pas. Cela prendra du temps et nécessitera un changement de matériel qui
yQSad LI a LISNY¥AA | dz22dzNRQKdzA LI NJ £ Sa YINBSa RS3
donc des aides a la conversion conséquentes.

Certains considérentug ce systéme est une solution pour résoudre la problématique de la situation
guantitative et qualitative de la ressource en eau sur ces territoires.

Enfin, certains rappellent qu'a l'instar de l'agriculture conventionnelle, I'agriculture biologique a
S3AFfSYSyd RSa o0Saz2Aiya Sy Sldz SiG 1jdzQAft aSNF AVYL

LINEGESYFGALdzS RS 38aiGA2y ljdz yiAadlrdAdS RS t QS| dzo

RegardssNJ £ QANNA Il A2y

DSaidA2y RS f QANNARIIGA2Y

Lt I SGS &az2dzZ A3ysS | dzS
I ANR Odzt G SdzNB az2yid RFya
couteux dans tous les se du terme
- O2HiUG RQAYy@SaiAraas
- codt de fonctionnement (électricité)
- un systéme qui engendre beaucoup de contraintes techniquiéplacement des enrouleurs,
adzNBSATt I yoSax

t 2dzNJ OSNIFAYE | OGS dzNE LI 68 RONEGEADOKNEN S22 vl RSEL THD
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gestion (irrigation).

50 dziNBa 2yd €S aSyuAaySyd ljdzS £ Q2NRNB RS& LINR 2 NF
j dz§8 € QF INR Odzf (G dzNB LI aasS I @I ydstivdleS.a YAf ASdzE f 2NE R
9YFAY OSNIFAYya &dzZ33asNByd [[dzQAf FlFdzRNI AG LISYyasSN €
RS RSQOSt2LIISYSyYyd SO F@2ANI dzyS 3SadGAzy LXdza I FFTAyY

[ QF 008a t f QSI dz R2 A imeNB@ageSainappedibriston daptiges, Reseywes 4 S &
O2tf AYyFANBAaX RS admaitAdGdziaizyod [Sa O2Hila RQAY DS
RQOSYLIS OKSNJ £ Sa SELX2AGFIdA2ya RS GlLAttS yvYz2eSyy$S |
ce type @ réserve aurait tendance a contribuer a la disparition de ces exploitations.

[OANNAIF GA2Y S LIR2dANI ljdzStfS | OGAGAGS FINRO2E S

t fdzaASdzNBR | OGA@GAGSAa 2yl SGS OAGSSEA Q2YYS RSOy
- les cultures qui en ont besoinetgaiz y i RSA0GAYSSa bt fQFEfAYSYQl i
Iégumiéres, aromatiques et médicinales),
- £8Sa FyAYldzE RQStfS@IF3IS Sy LISNA2RS RS aSOKSNBa:

- des filieres de niches mais avec puadue.

Perception des cultures irriguéese mais devenu un symbole

/SNle)\yé OGS dNE  LISNIe2 A GSY i ||

dz8 tI Y2y2O0dz (dNB
RAGSNBRATAOIGAZ2Y RS& Od GdzNBa &0

S
Sad tFINBSYSyl RS
t f dzZiASdzNER LISNER2yySa AYyUiGSNNRISSa 2yid YAa fQl O0OSy
aveclaDdzf 1 dzZNB Rdz Y O&dd Lfta 2ydG SELIX AljdzS 1jdzS f QA NN :
f Sa NBYRSYSyida 2dz aAYLX SYSyid I §S@SS RQdzyS Odz (
le sentiment que de nombreux raccourcis sont faits entrigation et mais. lls ont ajouté que cet

amalgame entre irrigation et mais provoque un clivage au sein méme du monde agricole en
opposant les irrigants aux nerrigants.

Des personnes auditionnées ont précisé que le mais présente de nombreux avamagksqualité

- A L LA

RS £ QSkdz LilzA aljdzS OSdGdGS Odzt ddaNB yA$OSaa7\uS LISdz RQ

RQFT20S® Lfa 2yid F22dziS 1ljdzS§ OSGaGS LI IydS LISN¥Si
développer peu de maladies permettaainsi de la cultiver sur plusieurs années.

.Sl dz02dzl) 2y G a2dz A3yS jdzQt f QKSdz2NE | Ol dzSttS | dz
une trop faible plusvalue. Chacun cherche a diversifier et a optimiser son irrigation, ce que ne
permet plus le mais.

Il a été souligné aussi par certaiacteurs que la filiere démais popcorn” est une filiere locale
AYLRNIFYGS £ LINBASNBSNI OFNJ SttS LISNY¥SG | dzE | INR
avec la coopérative, ce qui leur assure une meilleure valorisation que les autres fileneais.

Lt | SGS &a2dzZ A3yS jdzQAt & | dzyS F20Fft A&l GA2y ada
2dz LISdz@Sy (Y OQAdMY ROSFIdE | yiSa FNRYFGAIdzSEax Odz G dz\
semences, soja...

Certains acteurs @ mentionné que pour des systemes en élevage laitier, le mais est une culture

AYLRNIFYGS LRdzNI LISNYSGGONB t f QSELX 2AdGFGA2Y RQs (|
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LX FydS OFLIo6fS RS LINBPRdAZANBE OSGGS Yl aasS @s3asilf
rations, il est un maillon essentiel, exigé dans certains cahiers des charges de laiterie. Se passer du
mais dans ces systémes semblenpassible pour certains.

£ QFOKFG RQIFTAYSY(da AYRIEAGNASE & 02 ANSSBNVLENI SEE G
[«

Vignes et irrigation, une pratigue en devenir ou déja une réalfté

Les viticulteurs ont souvent un double atelier vigr@éales. Ills ont connu il y a 20 ans une période

2G fF GA3AYS NI LLRNIIFAG |1I9das) g0 pSdulsdt des fevertudNEe € QI
f QSELX 2AGFGA2y ® | dz22dzNRQKdzA OSG  SljdzAft ANB &QS&
a2dzKFAGSyld O2yaSNISNI £ SdzZNJ  00s8a&a t fQSldz Sy OF & F

Les professionnels disent réfléchir@orienter une partie de leurs quotas sur la culture de la vigne au
détriment des céréales. Pour certains cette pratique est déja en place et en pleine croissance. Il y a

0SlI dzO2dzLd RS RSYIyRSa jdzQAt &aSN}Y RAFFAOAES RS al i

[ QA Yy i SNLINE F S tnaishbredg cognicd dx€vir p@ridre position sur cette pratique. Des
études sont en cours pour mesurer les impacts de cette pratique sur la culture et donc in fine sur la
boisson produite. Mais cette pratique pose des questions a plusieurs niveaux
- Impad agronomique
- Cadre juridiquer LINB 6t SYI Al dzS
GAAYSNRByYya yQe 2yid LI a |
- Impact environnemental

QSljdzAGS RQI O0O8a t f1I

R
- 0058 a

dzNJ OSNIFAyas fQANNRIFGAZ2Y yQSald LI & pdegiBe LINA 2 NJ
OGN @F Attt SN @yl RQtEiedDarte hreffs Nduver de\ghN@itd. 1 35S RS € |

Py
N

I OS GAGNBZI L}RdzNJ OSNIFAyas fF FSNIA ANNARIIGAZ2Y S

] NI F Ay & &2dzKIEAGSYS LIS NIASTND LA NN IF iRy &2y 4 i
sécheress&§ OSG | 0O08a aSNIAG Lt RSFAYANI Sy |Y2yd Sy 7¥F2

Une piste a étudier serait la réutilisation des eaux issues des vinasses (valorisation des effluents) ou
RS fRBSILAzZdzA S ljdzZr yR €S @GAGAOdzZ G§SdzNJ y QI LI a RQI 00§ .

584 OArAaA2ya RAOGSNBSy:GSa SEAAGSY(d adzNJ ft QAYGSNB G |
f QS@2tdziA2y RS& LINY GAljdzSa
- [ S YA@GStdz RQFYOoAGAZ2Y LISdzi s G Ndhiniskratikeoofs 8e S f I
communication. Par exemple sur la gestion des effluents phyto, les préconisations ne
semblent pas adaptées et efficaces
- 9ffS LISNX¥SG RQFYSYSNI £tSa FFaANROdMz G§SdzNB Rl ya
différents paliers vers HVEQqu est la réelle certification.

'YS IINPOGESYFGAIdzS Sy tASYy | @dSO fQSldz LGl ot S

/ SNIFAya F2NIF3ISa FINRO2t Sa NBI f A disEn doriforndté de LI dza A
fait"LJ- NJ £ S& ASNWAOSa RS f Q9 ( dplusiudziesBNI I Aya | O ¢
- SontAfa O0ASYy SilyOKS&a SYLISOKIydG tF O2yiGl YAYL G

nappes entre elle® -
- SomtA f & &dzNJ RSa yI LJIJS&a LINPF2yRS® SELIX2A0SSa L2
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Des traces de pollution commencent a apparaié t :
O0Sa F2Nr3aSa RIFya OSGGS LkRff

NbfS ljdzQ2y G Lz 22 dzSNJ

Ce diagnostic et cette mise en conformité nécessitent des soutiens financiers et une exigence des
aSNBAOSa RS tQ9oilk G SycanSithis qdedant phsdBunier duip@rgetvuet S T I
de certains acteurs.

[ S&4 FINROdA G§SdzZNE a2y 0 a2dz@8Syid YAa Sy 02y OdzNNByOf
Certains contestent cette vision des choses car de leur point de vue les besaas estivaux sont

fASAd Fdz G2dzZNRAYS ljdzA Sad dzyS FTOGAGAGS SO2y2YAld
LINE RdzOG A2y RQSFdz LRGIFIofS LI2dzNJ £ Sa KFEoAdGryida Sad
b £ LISNR2RS (lcandaéléd dorinieddfnt ge®@.a & LI &

t SNIS&a RQSIdz RIya fS&VYOhyl 2K SRANBE A YOF Wi § /52 yzy'S yi N
gros tuyaux qui fuient et pas sur les petits en raison de I'ampleur du travail. Pour diagnostiquer les
pertes de pressn, des compteurs de sectorisation sont mis en place. La démarche serait plus
curative que préventive. Les travaux sur les petits réseaux engendreraient un co(t trop important.

Regards sur les réserves de substitution

Des réservesdes arguments pouet des arguments contre

Pour certains, il est important et nécessaire de mettre en place des réserves car
- £Sa RSTAOAGA ljdz ydAdlraATa Sy Skdz tQSGS az2yi
RS O2yRdAzANB &l Odz ( dzNiB I Ad&a IjRdzQYTadz £ 6S2idziNeh ZBA X deB Sy
R2dz0S t t QSaddzZ ANBEX
- les périodes de pluviométrie sont changeantes et plus extrénresndation ou sécheresse,
- SttSa LISNN¥SGGSYyd RS aQSy3r3ISNI RIya RS y2dzSt

plusvalue.
t 2dzNJ OSNIFAyas fF YAaS Sy LXIFOS RSa NBaSNwSa oI
aeaidsyS aINRO2tS O2y@SyiaAz2yySt |jdzQAfa @2dzRNI AS)

favorables a leur création.

Il est aussi considéré par certain lj dzS S O2HiG RS OS GeL)lS RQAyadal ffl
RS GLAftS Y288yyS RQSY O0SYSTAOASNE £S5 Y2RstS SO
de privilégier des exploitations de grande dimension. Il se pose aussi des questitaslstabilité

de ces installations et leur entretien @St £ RS f QA quél& &distadica e hache,

j dzSt S SGlFyOKSAGSSY ljdzh | aadaNB 2QSYaNBiIASYy Si fSa
Certains acteurs pointent une communication biaisée sur laiéma dont les réserves de substitution

vont étre remplies. Il est entendu que ces réserves seront remplies par l'eau de pluie alors qu'elles le
seront par un pompage dans les nappes en période hivernale ; sans connaitre |'impact sur les milieux.

Les résrves constitueraient un traitement de la conséquence et non de la cause du probléme.

58534 NBaSNPSa a2dza O2yRAGAZ2Yyax

Certains trouvent intéressant de construire des réserves aux endroits ou il y a des problémes de
déficit quantitatif, mais pas pour délapper la culture du mais irrigué, qui ne paye plus (a part pour
ceux qui sonten polycultusl8 £ S@F 3S € FAGASNI SG ljdzA Sy 2y o6SazAiy
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exploitation). Il faudrait trouver des cultures a forte valeur ajoutée.

Selon certainsh f @I dzRNJI Al YA SdzE RSOSt 2 LILISNI LI dza A SdzNB LIS
NEASNBS® 5QdzyS LI NI LI NOS 1jdzS OStI o02dzZ SOSNESNI
aussi parce que les codts de raccord seraient moins importants et donaqaassibles aux petites

SELX 2AGFGA2y&ad [U2NBFIYyAAlGA2Y b dzy LISGALG y2YoNB
plus aisée.

Il faut définir et préciser les conditions de leur remplissagequelle date (quand la ressource sera
abondante excédant&K 0 = O2YYSy i &aQSTFFSOGdzSNF OS NBYLX Aaal 3.
en lien avec ce que peut fournirle milisu h G aSNJ LINAA&AS f QSI dz LI2dzNJ £ S N
dans la riviere&

t 2dzNJ OSNIFAyas OQSeédont dadl@dets pardménk digdeSles juizhofilkent de
f QF NBSY Ul Lidzof AO0d Lt Tl dzRNkaalia S35 deng 2Rd20yAySSyNJ tdzyt SQ SFi2ry
Slisiél3S RSa LAO&A RS ONHzSaX0 o

] SNIFAya O2yaARSNByYd I dzQAdinomp®. R2AG LI & & Sy | @g2A

<,

puj
w»
w»
QX

Lf F SGS LINRPLRaS LIdzZNJ NBRAZANB fSa O2Hiaxz y

QY TFAYSIZ | dziNB LRAY(d FT02NRS:E fSa NBaSNWSa R2AQSy

exploitants agricoles.

Regards sur le changeent climatique

Tous constatent au quotidien des épisodes climatiques toujours plus violémt®s pluies, fortes
sécheresses, gréle, gel important, décalages calendaires.

QX

Les agriculteurs ont le sentiment de ne plus pouvoir se fier a rien en tedmgsduviométrie et la
L2a3dA0ATAGS RQFOOS8E £ fQANNAIFGAZ2Y y20FYYSYy(d LI2c
nécessaire.

Certains mentionnent que tous ces aléas en augmentation représentent un codt important pour les
exploitations, ce qui écessite des colts de cotisation aux assurances élevés et dont la couverture
des dégats est souvent partielle.

Pour certains acteurs, dans 20 ans il y aura un déficit quantitatif important. De ce point de vue il

aurait fallu construire les réserves ily @ Y31 SYLIAZ 2y Yy S L2 dzNNF LI & NI G
on hérite des non prises de décision passées. Il y a 20 ans le prix de vente du mais aurait permis
RQIFIY2NIAN €S O2Hi RS&a NBASNWSasX | dz22 dz2NReegsdzhi  OS
FAEASNBa fF ASOdzNAGS RS f QANNARIFGA2y Sad G2 dz2 dz\

Certains acteurs pensent que la problématique est déja présente de facon chronique depuis plusieurs

FyysSSa 6fS RSTAOAG SEAAGS RS2t RSLIQSE du A yISYawl &
Autre point soulevey I+ RAGSNEATAOFIGA2Y | @SO RSa OdzZ (dz2NBa
@gsasilt Sy KAGSND I -adi® &reskplemiRer®dbralzpétiode encoré SitlgEeS 0QS 34
AdzN) £ $a YA OSHdE (RIS NB of8Y Uidka L&y LX dza | 9SO f Sa
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wS3IFNRA &adzNJ £ S& LINRoOof SYFGAIldzsSa

touristique

SAFFSNByida GelLlSa RQAYRdAZAGNARSE 2y G @digGonOA {
- t I LISGSNRS SiG LRJIZRNBENAS RQ!y3aA2dzZ sYSz /
- STEP et thermes de Jonzac pour la Seugne

Enfin il a été souligné que la réalisation de forages pour la mise en place de systémes de géothermie
industrielle peutconstituer une menace a venir car les dossiers ne sont pas vérifiés au niveau de la
DREAL et ils seraient souvent non conformes.

Perception sur le PTECharente aval, Bruant

Cadre et gouvernance

Lt yQe& F Lka RS OFRNB NBItSYSYyGlFrANB ljdzA RSTAYAQ
reports dans le traitement de la problématique.

PyYS LINIAS RS fF LINRPFTSaaAzy FFaANRO2fS R2da#sS RS f 1
des exemples récents ayant montré que les projets de réserves sont arrétés par des recours

2dzNARAdzSas YsYS aQata az2yd AyaoONrRida RIEya S LN
financiers trop importants, qui feront reculer certaing$ + f QAy @SaiAaasSySyid RIy

Le coeportage des projets de territoire par le SYRES 17 suscite des réactions et des craintes au regard
de son champ de travailils considerent que ce qmortage peut biaiser ou orienter le PTGE,

tQSEAauwFossuﬁeSRQRyusNJgu adzNJ £ S adz2Sid tSa |ljdsSa
RQAYGUSNEG 3ISYSNIt o

Les compositions au sein des comités de territoire posent des questions aux acteurs. Elles étaient

peu connues par les acteurs que nous avons rencotréd QlF 6 4SSy 0SS LI NJ SESYLX S
NBf SPISS 02YYS fQAffdzaGNIGA2Y RQdzy YIlyljdzZS RS RA
FINAO2f Sd t 2dzNJ SdzEZ S t¢D9 &QlF RNB&aasSz | gyl 2«
souhaitent stocker

QX
(0p))

Lfta 2QAYGSNNRISY

] (
SyO2NB 1jdzSt ljdzS OK?2

D ax

mwa
N
Z

J i f J 2 0
b RAAOdziSNI I SO RSa YINBSaA
/ SNIFAYya aQAYUGSNNRISYyd OFN £Sa Y2e Setdmpdrtdnts,2 dzSa
mais quels seront les moyens pour les autres actions, yailitane équivalence financiére pour les

autres actions ?

Certains ont précisé ne pas comprendre le rble des garants de la CNDP. || y a une incompréhension
de la fonction, de I@zZNJ N £ S Rl ya f I I'?sYI NOKS RS OZVOSLJUAQV
GAaAAOES LIdzNJ £ Sa 3ASyao Lfa aS RSYIFYyRSyd OS 1jdzsS C

tfdza 3Jt26LESYSyds OSNIIAya &QAyad S NaSBSDSHEdagsdzNI QA
tS OFLRNB RS tI 3SailArzy RS{RAADEIXH[®I L ! DRy an RIS
LX dza Sy LX dza RS LISNRER2YyySa etlLigeazbigntdt @ 2yOdmezlgBNI RS a
RQIFOO02YLI Iy GSdzNE  |j dz8 RQI ANK Odzt G S dzNE
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LaYSGK2RS RQSEtI 62Nl iA2y RS&a t¢DO

/| 2YOSNY Iyl fQStlo2NliA2Y YsYS Rdz t¢D9x tSa FOGSd

[ S t¢D9 R2A0G sONB tQ200Fairz2y RQdzy GNI @FAf LINRA
f QF ANR Odzf G dzZNB RS Rtavall doiy se fagMyet 18 adgri@uNENE. (I Rt KeBader / S
adzNJ £ y20A2Y RQAYUSNBG 3ISYSNIf Rdz LINP2S(®

Lf R2AG ONI ZIALE SN t QI YSyY I @M Ofitie afridple erosiMattang A NS F
RQF O0O2NR adzNJ RSa NBRSIZAANIaa QF RIGLIGSSANI RINBEP i/ YRS Y €
faut aussi des actions de prévention.

Lf YIyljdzsS RAFTTFSNEB & AYRAOLI GSdzNB LI2 dzNVoludSeblly S (i (i NB
LINGf SOl 06f S&Y 5h9Y RSO0AU 0A2f atdEukslparSidiéslausdvieéyd (i NB & X
RQI dziNB&a SOKStfSa Sid LI N RQIdziNBa adNHzOGdzZNBa Si
O2YLIWiS Sy lY2yGd 5dz FFAG RS € QF LWINPOKS RS fI  FA
les PTGE etlesfil@fS YSy (ia ljdzA @& az2yd ftAsasx fSa I O0GSdzNAER Ol
RQAYGSANBNI 0Sa AYyRAOI GSdzNE @

Les projets de territoires manquent de concret et leur élaboration est longue.

Les préoccupations, les problemes exprimés

- Protéger les nappesaptives: celles qui ont du débit et une qualité encore suffisante. Il
faudrait les sanctuariser en fermant les captages agricoles dans ces zones et les remplacer
par la mise en place de retenues.

- Diagnostiquer les forages pour déterminer ceux qui sonbha@ppes captives et ceux qui sont
en nappes libres et quand ils contribuent au mélange des nappes captives et libres,
déclencher des mises en conformité des captages ou la sanctuarisation des nappes.

- Clarifier la notion de retenue de substitutiom partr de quelle ressource estle remplie, a
j dzSt Y2YSyidas 02YYSyidz jdzSt @2t dzyS 2y aaz201SX

- [ 3SaidAz2y RS t@bmedzmiRdx joactiohnBriensafitbibll A &

- Restaurer les fonctions du marais pour prévenir les problématiques quantitatives et
gualitatives.

- CIANB 1jdzS§ tSa NBaSNWSa O2yiNARO6dzSYyid t fQS@2ftd
cultures, des systemes.

- Le changement climatique, quelles données pour aider le territoire a prendre la mesure des
évolutions.

Les vigilances méthodologiquesir la démarche de concertation

Liste des recommandations méthodologiques mentionnées par les acteurs rencontrés

- "Lt aSNIAO AyGSNBaalyd RQF@2ANI O2yylAaal yoOS F
de rien".

- " La composition des espaces davaildevra permettre la participation ou la représentation
des citoyens au travers de leurs élus.

- " Le mandat de la concertation, il devra y avoir une réelle prise en compte du travail issu des
groupes.”

- "Les gens sont a cran, il y a une cristalliisatdes débats, les groupes de concertation
doivent étre composés de gens ouverts, prét a élaborer une solution gagagn@nt, que
chacun soit prét a faire un pas, un compromis pour résoudre la problématique.
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- "Il faut mettre tous les acteurs du teroire autour de la table (habitants, consommateurs,
9t dz MTZ AYRAZA'GNASE & ANNAIAlIydGaxoo

- "Lf Fldzi 1jdzS tQ2y y2dza LINRLI2AS RS GNI @I AffS
problématiques (pas adela du département).

- "Lt Flrdzi 1jdzS tQ2¢zNI A0SRIBEIGNNRYVASES" GNI DI At

Certains nous ont dit apprécier que les porteurs de projets aient mis en place cette démarche avec

- A L LA

OSGGS LINBYASNB Sl LS RQSYGNBGASYao . St dzO2dzl y2 dz

5 Ql dzii NdB de pasysduhaiter y étre présents considérant que le dialogue ne sera pas possible
entre acteurs conventionnels irrigants et autres acteurs souhaitant des modeles alternatifs.

roblemes qui se posent sur le territoire du PTGE ChasatiéBruant

{IyOldzr NAalGA2y RSa yI LIWIS& LINERglieleg Rapges
quelle stratégie pour sécuriser les exploitations et les sortir des nappes prof@ndes

I 2YYSYy(d TFFEANB LRdzNJ ljdzS f QANNA AIQE P2 Y «iZ
pratiques agricoles (diversification, rallongement des rotations, changement des sys
RQSELX 2AGFGA2Y0 RIy& dzyS LIBNBLISOGAGS

¢NF YaFSNI RS QA NNJgils Sohtdeg risgusNdur f ebste 1
eau?

Polyculture élevage laitierquelles diversifications possibles en lien avec les cahierg
OKII NBS&a RSa fFAGSNASaszs G2dzi Sy YIFA¥GS

I 2YYSyd FFANB LI dzNJ lj dzQdzy § rav®B G Sy dz8 Oz vy

/I 2YYSYy(d aSOdzNAaSNJ f QSy3r3sSySyid 02ttt SO
PTGE ?
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3. Problématiquesh & & dzS &

31. 5SNRdzZ SYSyd RS  QFGSt ASNJ

[QFGSEASNI RS (NI GFAf 2NBFYAASSE SLINBO (29I 200ANBdz&E0 HE
SYFylyd RS&a | OGSdNAR LINBaSylaoe [ Qdlad&Onstantes Sl A G
officielles et des personnes rencontrées dans le cadre du diagnostic préalable.

[ QF G St ASNI I NBaity AO 2myTLIG LONBIES 2Q/9/1j Saisholrtihirs & QfiéefAiy | & @ 2 ¥ (i
déroulé en alternant des temps de production individuel, des temps de présentation des éléments du
RAIFI3Iy2aiAaA0x RSa G4SyYLla RS YAaS Sy 02YyYdzyy SaG RS
thématiques: table " eau potable et industrig, table " milieux aquatique$ et table "marais et

littoral"./ KI ljdz§ GFo6tS RQSY@ANRY o t y LISNBR2YYySa I @A
inscrits les différents usages ont donc pu étrerepygse S&a + f QSEOSLIiA2y RS 1 L
Sy N}XAazy RS fQFOGdzatAlS O2yOSNYylLyid I NBaSNBS
fQFrGSEASNY / SWSYRIYyG dzyS O2yadzZ GFGA2y LI NI YFAE |

Af QAaadzsS RS fI NBdzyAz2ys:S

fSa LINIAOALIYGEA RSOl AS)
f QS dz 4dzNJ £ S ol &aaAy / KIFNByid$s

F g1t . Ndz y i o

f A SNJ

(0p))

32. wSadzZ dFda RS € QlF

<

LI NI A JlLySU AROIYNBY I RS 2
a Sa aqQll
Sa LJ NJ f
& NBt Sy

[ 64 ARSSa SYAada LINJ fSa S A
Certames?\Rséa RSLI aalrASyd fSa LJNEOfS G A lj dzS
RQI O ka%lgfaaltsS|tl[|e$enannexeLJN5aS;fu féé Séé SYAa
du 28 octobre 202]1classées paii K8 YS S f2y OS j dzQSf f S
@2t 2yGSX0®

Les grands thémes abordés sont cohérents avec ceux soulevés dans le diagnostic préalable (voir
LI NOAS HPOD [ Sa LI NODAOALIYGA LINBaSyida t £ QFGStAS

1 larépartiiondeQSIl dz SyYGNB fS&a dzl 3Sa

9 £ QF ANROdz (dzNB>X aSaS$60asdzidzaVyASILIREABQEEdzE TASY A N

9 tQFRIFILIGIFGAZ2Y SO fQAYLI OO0 Rdz OKFy3aSYSyid OfAYI (A

9 tQsSaGlrd RS fF NB&aaz2dz2NOS Sy Slkdz oljdz €t AdGFAGAT Sa |

1 la fonctionnalié des miliewet les zones humides

9 €S YIyldzS RS O2yylAaalyoOoSa SG RQ2dziAf a

9 £tS4 AYRAOIFGSdz2NA RS 3SadAz2y RS tQSkdz 6aSdzAata RS

9 fr ASOdzZNR Al GA2Yy RS f1 Y I LIS OF LWGA GBS LdddzNI f QI |
forages)

T FAYAA ljd25 RAOGSNE adesia (6ta ljdS tF O2yadOrAsSyOs

fS FTtSdwS Si asSa I FFtdsSydax

Le compte rendu de l'atelier détaillant intégralement les problématiques localisées des participants
se trouvent @ annexell.
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4. Cartographie des problématiques du territoire

Organisées par thématique, les prochaines cartes illustrent les problématiques ressorties par les

acteurs du territoire lors du diagnostic préalable et de I'atelier de travail.

Le tableawsuivant rassemble les données exploitées pour la réalisation de ces cartes.

Catégorie

Indicateurs

Etat quantitatif des masses d'eau

souterraines

Etat des masses d'eau

Etat chimigue des masses d'eau
souterraines

Sources

AEAG, 2017 issus de I'état dej
lieux 2019 préparatoire au
SDAGE 2022027

Etat écologique

Etat écologique des cours d'eau

SIE AdoufGaronne (20122019

Prélevements AEP
Volumes moyens annuels prélevés
entre 2010 et 2015 (m?3)

Eau 17, Charente Eaux

Prélevements

Préléevementsagricoles
Volumes moyens annuels prélevés
entre 2010 et 2015 (m?3)

DDTM17, DDT16

Prélévements industriels
Volumes moyens annuels prélevés
entre 2010 et 2015 (m?3)

SIE AEAG, Eaul7, Charente
Eaux

Prélocalisations des zones humides
potentielles

Axes migrateurs

DREAL NA

Biodiversité Réservoirs biologiques
Frayeres avérées DREAL PoiteGharentes (2013
Linéaire de haies Dispositif National de Suivi dej
Bocages (2021)
Ressources Réserve utile CA NA, ORE, programme IGC

Suivi dd'écoulement des cours d'eau
en ponctuel
Aoltseptembre 20122020

Observatoire National Des
Etiages

Etat écoulement

Linéaire d'assec
Observations des assecs entre 2012
2018

Fédération de péche 17
SYMBA

Station hydrométrique

Bangue hydro

Réserves

DDTM 17PDT16

Aménagement et
ouvrages

hdzgNJ 3S& 00 NNJ 3§

SANDRE, Référentiel national
RS&a hoadl Of Sa
(ROE)

Zone d'action du programme Re
Sources Coulongat Saint Hippolyte

Zonages qualité

Périmetre de protectioréloignée

Périmetre de protection rapprochée

AEAG, ARS17 et 16

Agriculture

Parcellaire des exploitations irriganteg
(2016)

DDTM 17, DDT16, OUGC
Saintonge

Agriculture biologique

DRAAF NA (RPG 2018)
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Registre parcellaire graphiqugRPG)

2018 DRAAF NA
Conchyliculture Cadastre conchylicole DDTM17
STEP AEAG
Rejets . BRGM (20219 Vérification
Carrieres

DREAL NA

Tableaull: Liste des indicateurs pour la réalisation des cartes thématiques
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4.1. Thématigue gestion quantitative

Légende :

Prélevements eau potable
<= 5000
5000 - 50000
50000 - 100000

100000 - 500000
500000 - 1000000

®m Villes principales
[] Périmétre PTGE

—— Reéseau hydrographique

Etat quantitatif des masses d'eau
souterraines libres

Bon

Mauvais ' > 1000000

Volumes moyens annuels prélevés . ) B
Prélevements indutriels

entre 2010 et 2015 (m3)
Prélevements agricoles ® <=5000
e <=5000 @® 5000 - 50000

@ 50000 - 100000

® 5000 - 50000

@ 50000 - 100000 @ 100000 - 500000
@ 100000 - 500000 @ 500000 - 1000000
@ 500000 - 1000000 . > 1000000

Angouleme
{

A

2 cuee Sources : Prélévements agricoles (DDTM17, DDT16) - AEP (Eau 17, Charente Eaux) - Industrie (SIE

© 2021 AEAG), Etat quantitaif (AEAG, 2017 issus de I'état des lieux 2019 préparatoire au SDAGE 2022-2027)

Réalisation : Y

Cette carte montre la répartition de
prélevements d'eau des différent
usages (eau potable, irrigation ¢
industrie) et l'état quantitatif des
masses d'eau souterraindibres sur le
bassin Charente aval Bruant.

La plus forte concentration d¢
prélevements, dominée par l'irrigation
et l'eau potable, se trouve el
CharenteMaritime, plus précisémen
entre SairtVaize et Romegoux €
également a l'aval du bassin dans
secteurs des marais.

En Charente, les préléevements so
d'avantages tournés versed usageg
eau potable et dans lindustrig
ORAAUGATESNASE 3I2f¢

L'état quantitatif des masses d'ea
souterraines libres est globalement €
mauvais état sauf au niveau d
Bramerit et du fleuve Charente e
partie Charentaise.

Cartel : Préléevements et état quantitatif
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~Ciré-d'Aunis
120000 m3

Yves
20 000 m3 3 -
)/ -

f" Breuil Magné.
800 000 m3

Carte2: Stockage naturel et artificiel

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC

Saint-Porchaire

-

220 000'm3

Saintes

Réalisation : ‘ —=~§,1_"I§ﬁh_t§ij_fg © 2021

Légende :
®m Villes principales
[] Périmétre PTGE
| Limites départementales
—— Réseau hydrographique

Stockage naturel
[ Prélocalisation des zones humides

Stockage artificiel
[J Réserve collinaire

B Réserve déconnectée

Sources : Réserves (DDTM17, DDT16) - Prélocalisation des zones humides (DREAL NA)

' Angouleme

La carte affiche les différents types ¢
stockage d'eau sur le bassin.

Par ses différentes fonctions dont cellg
de stockage, les zones humid
représentent 23% de la surface du bas
Charente aval Bruant. Elles s0
essentiellement réparties a l'aval dans |
zones de marais (Rochefort, Brouage)
au niveau de la vallée de la Charente.

Les réserves collinaires et cell
déconnectées du milieu constituent dg
ouvrages de stockage d'eartificiel avec
des usages différents.

Alimentées par l'eau pluviale et |
ruissellement, les réserves collinaires
trouvent toutes en Charente avec U
volume moyen allant de 4000 a 12 0f
m3.

Les réserves situées en Charen
Maritime sont déconnectés du milieu.
D'un volume de 9000 m3, la réserve (
SaintPorchaire permet a 5 agriculteut
de prélever 220 000n3an d'eau pour
l'irrigation de leurs champs. Ce volun
est destiné a compenser les impacts d
prélevements de la carriere sur
productivité¢ des forages agricole
existant sur le site avant la carriere.

La réserve de Bretillagné dispose
d'une capacité de 800 000 ms3pour
réalimenter les marais Nord de Rochefqg
en période d'étiage et soutenir l'irrigatio
agricole.

Deux autres réserves sonlimentées en
hiver sur les communes dé€iréR Q! d
(120000m35 i RQ, S& OH
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Légende :

[ Périmétre du PTGE
m  Villes principales
/. Carrieres

Rejets stations d'épuration

() 20000

Q 50000
Q 800000

© Infiltration
O Non défini
() Eau superficielle

-
Réalisation : ‘ WP o g 2021

Sources : STEP (AEAG, SAGE Charente), Carrieres (BRGM)

{

P

Capacité (équivalents habitants)

a Angouléme

La carte3 présente les carrierest les
points des rejets des station

RQS LIdZRER).A 2 y

Ces rejetscorresponeént £ f QS|
revient au milieu aprés usage ¢
traitement.

Les points de rejets les plus importan
sur le bassin sont situés a proximité d
principales agglomérations du territoir
gue sont Angouléme, Cognac, Saintes
Rochefort (rejet des eaux uséd
traitées).

Les volumes rejetés par lesirrieres ne
sont pa connus a ce jour.

Carte3: Carriéres et points de rejets des stations d'épuration

PTGE Charente aval, BrugidIAGNOSTIC
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Legende La carte4 compile les données disponibles po

- m  Villes principales tsSa RSdzE  NBaShdzE
, o ecoulements a savoir le réseau de suivi lineg
| [_] Périmétre du PTGE de 2012 a 2020 (Fédérations de péche
\ J A Limite départementale syndicats de bas§in) et le résea,u de sl
\‘L' "R/"""ﬁ1 \\ _ o ponctuel de 2012 a 2018 (OFB, Réseau O
S ) * Stations hydrométriques (Observatoire National Des Etiages
-\ L\\“/\\uu\ .7 [P
K N Moyenne de I'etat d'ecoulement (Campagnes Seuls trois affluents de la Charente en ri
1\_ A ONDE aout/septembre 2012-2020) droite sont suivis dans le cadre du réseau

, N L_~_ @ Ecoulement visible adzA A Sy fAYSEANBO® {
. . le Bramerit présente des assecs systématiq

Ecoulement visible faible chaque année sur le linéaire amont.

@ Rupture d'écoulement o _
Les deux réseaux de suivi mettent en évider

® Assec RSa aas0a RSa a2dNB
Nombre d'années ou au Moins un assec Fuie " Le Coran et le Fasslu Ro(au dessus de

/ -y , Cognac)ne présentait pas de problématique
Lo - JomH a ete ODSEW‘?; eEltre_ 2012 e'i 2018 particuliéere  hormis de faible linéair
{ . Rochefort (a0, (SYMBA et Fédération de péeche 17) TNBIjdSYYSyid Sy 1aasd

A
/

- () annee
— 1 année

2 a 3 années
— 4 a5 années

— 6 a 7 années

—— Cours d'eau non suivi

iy
Saintes

EPTB Charente © 2022 Sources : ONDE, SYMBA, Fédération de péche 17, Banque Hydro

Etab)

Carte4 : Récurrence des assecs
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4.2. Thématique agriculture

Légende :

[ Périmétre du PTGE
m  Villes principales

(o~
\

e _ Réserve utile moyenne (mm)
[ ~ 0-50
50 - 100
: B 100 - 150
Bl 150 - 211

Prélévements agricoles (m3)
Moyenne annuelle 2010-2015

© 0-20855
() 20855 - 73797

Q 73797 - 220000

(

N

N \
S © 2021 ‘\ </

-
Sources : DDTM17, DDT16, CA Nouvelle-Aquitaine & ORE & programme IGCS/(RUM)

Réalisation : ;{

~
4}43 747 m3 (Ashara)

CL g‘
'

Y

(% Angouléme

La carteb présente la réserve utile de
sols et les prélevements agricoles ¢
eau.

La réserve utile représente la guanti
RQSldz Sy YY aitzo]
disponible pour les plantes.

Ainsi, il est cohérent de retrouveen
général une densité plus forte dg
PNBf § 3SYSy ia L3 dzNJ
zones ou la réserve utile est plus faibl
fS aG201 aQSLlz al
une méme consommation par la plantg
f QANNAIlI GA2Y RSGA
culture.

Cependant, des prélevements agricol
se situat aussidans des zones a plu
grande réserve utile marais et it
majeur de la Charente.

Carte5: Préléevements agricoles et réserve utile
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Légende :

[] Périmétre du PTGE
m  Villes principales

Assolement (Registre Parcellaire Graphique 2018)
Céréales hors mais
' Mais grain et ensilage
Oléoprotéagineux
Légumineuse a grains
Surfaces toujours en herbe et fourrages
1 Vergers
| Vignes
" Fruits a coque
B Divers
Gel
[ ] Parcellaire exploitations irrigantes

wsmy, EPTB Charente
' i 1 b 3T sl e S

y 7N
: 7) '{'?"’
\“r9£‘ /Q“.c‘"/ f"“ <3
B N L O NS TNPANEIN"
T/ N >

- - - 4 2 9o
a2 B O, N NP SN & ody

0 2021

‘\ Réalisation : \t
N &

T
N} sources : DRAAF NA (RPG2018), DDTM17 & DDT16 & OUGC (parcellaire irrigants 2016)

Les cartes suivante
NBLINBASYyGSyi

2018 sur lequel ont ét§
entourées en bleu les parcellg
des exploitations irrigantes. /
noter que tout le parcellaire de
f QSELI 2A0GF GA2Y
entouré.

La majeure partie  des
exploitations  irrigantes  se
retrouve en Chaente-

Maritime.

[ QFaaz2t SYSyi
NBaaz2NIGANI £ QF A
cognac, avec une majorité d
vignes, awsudest dupérimétre
du PTGE

[ QSt S@I 3S Sal

GSNNRAG2ANBE ¢
(SYRIYyOS yI A3
du départemen de la
CharenteMaritime, entre 2000
et 2010, le total des bovins (la
et viande) est passé de 120 64
a 108 313 tétes, soit une baiss
de 10% environ. La diminutio
du nombre de vaches est ply
marquée pour les vache
laitieres €30%) que les vaches
viande. (Source Recensements
agricoles 2000 et 2010
Agreste).

Carte6: Parcellaire des exploitations irrigantes1/5
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""""""

Sources : DRAAF NA (RPG2018), DDTM17 & DDT16 & OUGC (parcellaire irrigants 2016)

Réalisation : \ =" EPTB Charente ) 2021

P NN
~, SR

[ Périmétre du PTGE
m \Villes principales

Assolement (Registre Parcellaire Graphique 2018)
Céréales hors mais
- Mais grain et ensilage
Oléoprotéagineux
Légumineuse a grains
Surfaces toujours en herbe et fourrages
I Vergers
I Vignes
I Fruits a coque
I Divers
Gel
[] Parcellaire exploitations irrigantes

Carte7 : Parcellaire des exploitations irrigantes2/5
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Carte8 : Parcellaire des exploitations irrigantes3/5
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