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Introduction

Le diagnostic constitue la deuxiéme phase d'élaboration du projetedéoire pour la gestion de

'eau (PTGE) Seugne. L'objectif est d'analyser, a partir des données de l|'état des lieux et des

entretiens réaliséavec les acteurs et usagers du territoire, les enjeux du PTGE.

Le diagnostic du projet de territoire s'appuie sur :

Une concertation avec I'ensemble des catégories d'acteurs du territoire, appelée "diagnostic
préalable". Ces rencontres ont permis deuettlir leur vision de la situation et les enjeux.

Une analyse technique, a partir des données disponibles les plus récentes, pour faire

ressortir cartographiquement les zones de pressbde vulnérabilité duerritoire.

Ces cartographies permettrontalimenter les prochaines phases (figue 1) pour identifier les pistes
d'actions répondant aux objectifs du projet de territoire.

PHASE 1

N

Etat des lieux

Réalisationidiune
photographieddu

territoire

N

\

PHASE 2
Diagnostic

Mise @n
évidenceddes
enjeux

™

v

N S
PHASE 3 PHASE 4
Stratégie Programme

d'actions

Emetgeneeldes
solutions Blaborationddes
fichesactions |

N/

Figurel : Déroulement des grandes phases du PTGE Seugne

Le diagnostic se compose d@arties :
Partie 1 : Evaluation de la ressourceelative aux volumes des différents usages ;

Partie 2 : Diagnostipréalable issu des entretiens réalisés auprés des acteurs et usagers du
territoire. Cette partie identifie les problématiques de la ressource enaaplus prés du

terrain ;

Partie 3:t N2Eof SYI GAlj dzSa&

partie précédente ;
Partie 4: Cartographie des problématiques du territoireillustrant les problématiques

relevées ;

A & a dz&dpléRst def nahidieSolldctyblda R S

Partie 5 :Diagncstic technique issu d'un travail de croisement de données faisant ressortir

les secteurs de pression et de vulnérabilité du territoire. Cette partie permet d'aider a la
territorialisation des actions qui seront identifiées dans la phase de stratégie ;

Patie 4 : Synthéserappelant les principaux éléments du diagnostic et les enjeux du

territoire.
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1. Evaluation de la ressource

1.1. Bilan actuel des usages

[ QS it ( eRISgrésdntidi@gtastic ont permie faire le point sur leprélévements d'eau par
usage(eau potable, irrigation et industrieus le bassin versant de la Seugne.

La figure 2 montre I'évolution des prélevements d'eau des différents usages (volumes consommés
annuels) de 2010 a 2018. L'eau potable et l'industrie restent relativement stalibes que
I'irrigation connait des fluctuations a la baisse liéex mesuresle restriction des prélevements.

Répartition des prélevements 2010 a 2018
9000000
8000000
7000000
6000000

5000000
4000000 — J—

3000000

2000000

1000000
0

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

e AEP Irrigation e Industrie

Figure2 : Répartition des prélevements 2010 a 2018 (Sources : AEAG, DDTM17, DDT16, Eaul7, Charente Eaux, OUGC
Saintorge)

La figure 3 présente la moyenne des volumes annuels -2016 et 20142018 des prélévements
d'eau par usagerespectivement issues de |'état des lieux et du diagnokticsécheresse de 2017 fait
baisser la moyenne 2012018 des prélévements d'eau pol'irrigation.
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Répatrtition des prélevements entre 2012015 et 20142018 (Mm3)
! 6,35
6
5,31
5
4,22 4,06

4
3
2
1

0,016 0,018
0

Moyenne 2010-2015 Moyenne 2014-2018
Etat des lieux Diagnostic
B AEP m Irrigation ™ Industrie

Figure3: Répartition des prélevements entre 2012015 et 20142018 (Sources : AEAG, DDTM17, DDT16, Eaul?,
Charente Eaux, OUGC Saintonge)

La figure 4 permet de distinguer la répartition des prélevements dismuusages eau potable,
irrigation et industrie sur I'année et en période d'étiage.

REPARTITION DES PRELEVEMENTS REPARTITION DES PRELEVEMENT

SUR L'ANNEE EN PERIODE D'ETIAGE
(MOYENNE 20%2018) (MOYENNE 2012018)
mAEP mirrigation ®Industrie mAEP mlrrigation mIndustrie

Figure4 : Répartition des prélevements d'eau par usage sur I'ensemble de I'année et en période d'étiage
(Sources : AEAG, DDTM17, DDT16,1FaCharente Eaux, OUGC Saintonge)
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1.2. Historique desprélevements

Partie en attente de nouvelles données

1.3. Volumesprélevables

Partie en attente de nouvelles données ‘

[ QAYyaidNHzOGA2Y Rdz 1 Ienoldme despréldvemes gnipkrdde yieShassedz8auxha
partir duquel le volume de substitution sera déterminé, doit étre défini dans le diagnostic de la
ressource du PTGE approuvé par le préfet coordonnateur de bassin ou le préfet référent par
délégation.”

1.4. Quelles projections sur le changement climatique ?

Cette partie synthétise les fiches de Charente 2050, une étude viseartaatériserle changement

climatique sur le bassin du fleuve Charentette étude anotamment exploité des modeles

climatiques régionaug horizon moyen (période 2040700 = (G 2dzi Sy &aQl LlJz2 | yi a
projets tels que le rapport ORACLENR2 2 S /[ La! ¢hws 9ELX 2NBTtnd [ QSid
la régionalisation des données le DRIAS, plaeforme regroupantles résultatsde nombreuses

études francaises sur le climat.

Un changement climatique correspond a une modification durable du climat global de la Terre et des
climats régionaux. Des changements climatiques ont eu lieu par le passé, mais la nouveauté est la
vitesse a lguelle ces changements se dérouleht f QK S dzNBe GEO éstintefqieSa
responsabité des activités humaines dange khangement climatiqueactuel est extrémement
probable. ke changement climatique impactn retourles activités humaines.

1 Comment sdraduit le changement climatiquesurle bassin de la Seugne

[ Sa LI NI} YSUGUNBa fSa L) dzaz YI NJjdzr yia RS$empéttidresy 3SYSYy i
et desprécipitations (évolutions graduelles et événements extrémes).

C Température moyenne annuadlen augmentation

A Saintes entre 1960 et 2018, la températuneyenne annuell@ augmenté en moyenne de 0,32°C

par décennie. Une poursuite de la hausse des températures est attetelfecon uniforme sur tout

le bassin versant de la Charente. Le scémagdianprévoit unehausse de +1,15°C a horizon moyen
(2041-2070), tandis que le scénario pessimiste prévoit une hausse de +2@8°C y 2 G4 SNJ Ij dzS 2
LINBaSyidx fQS@2tdziaAzy RSa SyYrAaaizya RS 3T F SFTFE
GIEC. Le réchauffement serait ainsi plus important en 2100 que ne le prévoyaient les précédentes
modélisations (+7° avec scénario pessimistas scénarios plus pessimistes seraient les plus
probables.
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/| SGGS KlIdzaasS RS I {SYLxNA indzhSe dY gotniSe/d¢ Purdd¢ gedzSt S
par an. Tous les secteurs du bassin de la Charente sont également concernés pausse du

nombre de journées estivale@empérature moyenne supérieure a 25°), 60 jours en 2050 contre 40
22dzNBA t fl@KSdzNB I O dzSt

C Pluviométrie annuelle trés variable

Lesprojections pluviométriques sont plus complexes et incertaines que pour les températutes
LINE2SOlA2ya Syg2AaSyid RS& ardayldzkE O2yiNlaisSa t K
retenu. Les tests stastiques réalisés ne montremtas de tendance particuliére a la baisse ou a la
hausse des précipitationannuelles moyennesa moyen terme Une forte variabilité entre les
années est attenduemais les modifications saisonniéres (répartition des pluies tla@d Yy SS0  y S
pas marquées et pas partagées entre les scénakies sécheresses météorologiguegriodes sans
pluies)y S RSONI ASy i [1QAY (BYRWTFI WS HARYNIR BcvenlidindmnS & y QS
G2dzi OFa LI & RQloded ¥x8&nasiA fohgaeyme BePendarg(RIDG), wne légére

baisse des précipitations annuelles moyennese dessine signifiant uneplus forte occurrence
RQlIyySSa asOKSa

Q)¢

Lt Sad AYLR2NIIYyGdG RS y20§SNI ljdzQdzyS NI vedipagddire a G 0 A
jdzS tSa RSoAla RSa O2 diesprédmafidnsefficdcds véhe diminuet & a A
cause de la hausse des températures

Oy r~h

o

1 Quelles sont les conséquences sudisponibilité de laressource en ead
C ! OONRA&aAaSYSyl irkiégh ef amBSéhtatiad dedséofierdsies du sol

A précipitations inchangées, inOONR2 A 84 SYSy i R S?pbténgelfelestittdndd: yhe LIA NI G A
hausse de 10 a 40% horizon 2050 (ancien rapport du GIEC) engendrantuntissement des
conditions hydriguespour la végétation (naturelle et cultivée).

[ S& aSOKSNB&aasSa Rdz az2f NBad#Z 6Syd RQdzy RSTAOAG R
RSTFAOAG RQSIdz O2yiSydzS RIya tSa az2fta o6NBaSNBS dz
Ces sécBNKaasSa Rdz &z2f RSONI ASyi AQAYGSYAaATFASNI ¢
f QS P L2 (i NI géficltlinNau itlds Bojs dera] piis importaet les besoins en eau des plantes

non pourvus.

S
S

C Baisse de la recharge des nappes et du débit des riviéres

La baisse des précipitations efficaced S LJ2 dzNBE dzZA & O RQF LINB & f S- NI LIJ21
Maritime, on observellmm par décennie, soi6Omm en 58an$196032018).

A pluviométrie équivalentef QI dzZ3YSy G+ GA2y RSa GSYLISNY Gdz2NSa O
sécteresse des soJxe qui entrainera lhaisse de la recharge des nappes et du débit des rivieres

Caractériser® S @ 2 f pdzdisedes/débits des rivieres au long cours est difficde RQdzy' S LI NI LX
O2dzNBE RQSFHdz a2y d Sl dzi LIS Spus de$0 andi | B R B gzé NIR S LIYI8I TzNB

! précipitation efficacy 1 2dzi S f QSt dz ljdzA yQSad LI & (N} yaLANBS LI N -
/ QSad tQSlkdz ljdzA @I NHZA &Z&ASESNI SG aQAYyFAf GNBNI GSNE f Sa
précipitation efficace en été, tout est transpipar les plantes ou stocké dans le sol. La recharge a donc lieu fin
RQIFdzi2YyS k KAGSNW®

2¢2dziS £ QStdz (N} YALANBS LI NI £S O02dz@SNI @gs3asilt Sa Sl
@sSsASUlI A2y > tSa GNIYyaFSpwesi RQSIdz OSNE fSa NAODASNBA Si
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KERNRf23IAldzS§a O0RSoAdGav &az2yid I NBSYSsefiejetdefmt dzSy OS
LINB&aSyOS RQ2dzON) 3S& RS «ranatdalides ous R 8ébits(hjcllitSrdles L £ T I ©
volumes préleés et soustraire ceux rejeték))2 dzNJ RAAGAY I dzSNI f QAY Tt dzSy O0S R«
des activités anthropiquesnais cela pose un probléme de données.

5QFLINBa f QSidzRS 9 ELX 2 NBT A lebassinyia ta Béutidd seriSle plu@9 y JA N
touché du bassin Charentgar la baisse importante des débits34% (débit moyen annuel) &0%

(étiage) a horizon 205@ Pons(scénario médian)Cette étude montre une baisse globale des débits

St dzy Fftft2y3aSYSyid RS fI RdzZNBS RQSiGAIFISD

C 5S3INI RI (A 2 yntitRiSded eBUR supeificidjledzkt souterraines

[ S4 O2dz2NA RQSlIdz Rdz oFaaAy RS I [/ KFENByYydS LINBa
changement climatique va aggraver la situation hydrologique.

f vdzSta AYLI OGA &dzNJ f I | @dednilidu® RS f QStHdzx I T2y
Concernant laqualité des eaux plusieurs effets sont attendds | € f I yd RFEya S 2

dégradation: augmentation des concentrations de polluants, augmentation du transfert des
LJ2ffdzr yi& Rdz a2f GSNE f Sa citauSlEdzNRQBa dNSE RR YA v 04 d
(baisse de la teneur en oxygéne dissous), changements dans la distribution des communautés
biologigueg¢ NRA & 1j dzS8 RQI OOSyidzt A2y RS f QSdziNRPLIKAAI GAZ2Y

Le fonctionnementhydro-morphologique RSa 02 dzZNBR R QS| dpertdrtENdar leS3A £ SY ¢
changement climatique, du fait de la diminution des débitycle de transport des sédiments

perturbé (tendance a la sédimentation), modifications physic A YA |j dz§8&4 06502 dzZ SYSy
modifié), modification des liens entre zones humidesGeg dzNB R QS dzZ Y2 RAFAOI G A
nappesrivieres. Tout ce@urades impacts sur la biocénose aquatique, dont les poissons migrateurs.

UnNR alj dz8 RQFl & a8 OKS Y SekiireleRéS surtolit 2ry'tétés dekKdnsih Readnt. On y
observerait notammg i f QI LILJI NRAGA2y RQS&aL1B8OSa SE2GAljdzSa Sy
réseaux planctoniques (élévation des températurd®ur autant,les zones humides permettent
RQIGGOSYdzSNI £ S OKI ¢iesSsockenhti du @drbbné (surolit deS tourbiéresit

NE3dz Syid f QKeRNRf23IAS ol GdSydzZ G64A2y RS& ONMHzS&>X NB

1 Quels impacts pour les activités humaines et usages

De facon générale, toutes les activités humaines du territoire seront impactées par le changement
climatique: élévatey RS f I  GSYLISNI 0dZNBX RAALRYAOATAGS R
I 2y OSNYIFyld tF NBaaz2dzaNOS Sy Sldz fSa dzal3Sa Ijdza S
effets décrits cidessus, ayant des répercussions sur les nappes souterraines vésapti
AdzLISNFAOASE £ Sa0 S tSa O02dz2NBE RQSlIdz y2al YYSydo ({
dzal 3Sa F3ANRO2fSa OANNARILGAZ2YS o0A2f 2 BhinkentakeSa  Odz
notammeny, de loisirs (tourisme vert et fluvial, pécHmignade, thermalisme), en eau potablea

RSINI RFGA2Yy RS fF ljdzZrtAGS RS € QSlkdz AYLI OGSNI SyT
gue les usages tels que la conchyliculture, les baignades et loisirs.

[ QF OGAGAGS | 3NN E@2Hargemes dinatiquerduiltoddhegaSrois dhilieur sol sera
plus pauvre en matiére organique et moins structuré notammekl vivant (auxiliaires et bio
agresseurs des cultures) sera impacté et ses évolutions seront davantage impréyisitfies la

551 ya 9ELX 2NBTn £83a RSoAdGa yS a2yid LI a NBylFGdNI f Aasas
anthropique), avec des projections établies a partir de simulations de débits sur la périodé 9%9hK9
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RSYFYRS Sy Sidz RS& Odz dzNBa aSNI | OONHS Sid ¢
NE y

f QKSOGFNBZ t2NR ljdzS tSa RSTAOAGA Sy Sldz a
sur un accroissement de +20 a +25% des besoins en saudaces déja irriguées en France.

S S 3
S a

Les activités industrielles seront également impactées par le changement climatique, étant
O2y OSNYySSa LI N £Sa NBaAaGNROGA2ya €ASS& |dz YI vyl dzS
pourrait augmenter, dans le ser informatique par exemple.

[ S OKFy3aSYSyid OtAYFOAldzS AYLI OGSNI fF LINRRdzOGA 2
RAYAYdziA2ys GFydG Fdz YyADSIEdz adzZLISNFAOASE ORSOAG RS
YILIISa RQI 002 Y ghiquegsH YSSay (Y 2B SLAK NRS Y I y dzdzONBE RSa O2
réduites dans un contexte de ressources contraintes et considérant la croissance démographique et

les variations saisonniéres de population.

En résumé, avec lehangement climatiqueon observera :

C Température moyenne annuelle en augmentation (+2° & horizon 2050 selq
scénario pessimiste probable)

C Pluviométrie annuelle trés variable et peu prévisible (modélisation comple

baisse a long terme

Précipitationsefficaces en diminution-§Omm en 58 ansobservé)

([@%

Ce qui entrainera

C ! OONRPAA&SYSYyl RS f QS@I LR i Naugrehthtionl dég

sécheresses du sol

.FA&aasS RS fI NBOKINAHS RSa yILWLSa o0

Baisse du débit desvieres €34% du débit moyen annueal horizon 2050 :40% a

f QSGAI 3S0

1 tf2y3SYSyd RS tF RdNBS RQSGANIS

Dégradation de la qualité des eauslu fonctionnement hydrenorphologique des

rivieres; des zones humides

C Impacts sur les usages et activités humaireggiulture, industries, eau potablg
loisirs et tourisme)

O )

O O
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2. Diagnosticpréalable : résultatddes entretiens avec les acteu

du territoire

Cette partie(diagnostic préalableg été présentée en comité de territoire 16/12/2019 et validée
en séance.

2.1. Démarche de concertation

Documentcadre d'élaboration des Projets de Territoire pour la Gestiolisu (PTGE), l'instruction

du Gouvernement du 7 mai 2019 soutient une approche méthodologique reposant sto- la
construction et la concertation avec I'ensemble des usagers de I'edln PTGE est une démarche

reposant sur un@pproche globale et c@ondruite RS f I NX & & 2 dzhe®d@nstliyeurS | dz ¢ X @
projet fédérateur pour y répondre” "Pour garantir le processus @encertation le préfet référent

peut recommander le recours a warant indépendant visa-vis des enjeux du territoire." "Il

incoyoS | dzE Fdzi2aNRAGSa t20FtSa 690Gl Gx O2ttSOGAOAGSA
FRILIGISYS adl LIJz2Fyd &dzNJ dzy O2YAGS RS LRAf2013Sz LR
RUFAAdINBNI dzy 8 NB LINS & Scgdbhstudtianyd G S ljt ddaEt A LANESSS (ciX 6R Q- Of
découleront.".

Lafigure 5replace ces différentes notions en fonction de leur niveau de coopération et de
participation. L'information est le fait dyY T2 N¥ SNJ dzyS RSOA&A2Y I LazyS &Al
consultation permet de ecueillir, préalablement a une décision collective, les avis, opinions,
FGGAGdzZRSE RQdzy OS Nialcdngertatjoze¥touNIprocédssus Geli diatim® @t de

recherche d'accord, dont le but est de parvenir a des propositions (d'orientid'actions)

acceptées par toutes les différentes catégories d'intéréts concerréesodécisiorest la dcision

prise en commun par plusieurs organismes compétents.

Des visions difféerentes de ce que peut recouvrir la concertation

Niveau de coopeération

co-deécision

—)

Niveau de
K participation

information co-construction

]
]
I
1
I
vision partagee i
]

N -

L mm = s == ===,

non-dialogue

Figure5 : Des visions différentes de ce que peut recouvarconcertation, M. Guihéneuf, GEYSER
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Ainsi, les espaces d'échanges du PTGE Seugne s'organisent a travers :

- Les réunions publiqgues avec les usagers du territoire et le "grand public" (instance
d'information) ;

- Les entretiens ou les ateliers consultatifigprés d'acteurs ou usagers du territoire (instance
de consultation) ;

- Les ateliers de travail avec les membres du Comité de territoire/comité de pilotage et les
usagers du territoire (instance de-construction/concertation) ;

- La Commission locale dedu (instance de décision).

Le SYRES 17 et 'EPTB Charente, structures porteuses du PTGE, constituent la cellule d'animation de
OS RSNYASNWY [QAyaldAlddzi RS TFT2NXIGA2Yy S$rée 166S NI OK
accompagne dans l'appui a la ception et a I'animation du dispositif de concertation.

Parallélement, un comité technique appuie techniquement et méthodologiquement cette cellule
RUFYAYIFGAZ2Yy D Lt Sai 02 Y LI2-68onn&k AEAGK) dad ByDD&stionR S £ ¢
départementale des drritoires et de la mer de la Charentgaritime (DDTM 17), du Consell
départemental de la Charent@ I NAGAYS o6/5 wmTt0X RS I 5ANBOGAZY

f QFYSYF3ASYSyid Si RdAqditaind OREAL INA) RtSle b Ridzdich frégiGdale
EQFEAYSYGraA2y s RS f QF 3Mjubade ODRARBNAS G RS I F2Nk 0

Pour poursuivre la démarche de concertation dans la phase de diagnostic, I'équipe d'animation et
I'lfrée ont réalisé une série d'entretiens auprés d'usagers de I'equelép diagnostic préalable.

2.2. Diagnostic préalable : la vision des acteurs du territoire
2.2.1. Objectifs des entretiens préalables

Le SYRES 17 et 'EPTB Charente ont sollicité I'lfrée pour préparer et animer la dédearche
concertationdy & f S O R Nigh diRPTGBeOgpd | 6 2 NI

La finalité de cette démarchest de parvenir, sur des sujets considérés comme importants par les
acteurs concernés et en lien avec la problématiquegdstion de I'eau sur le territoitea proposer

des actions qui seront inscritesy@ f S LINPINIJ YYS R CesCuitibr ys&rontRS OS
StF62NBSa RlIya €S OFRNX RQdzy RAFf23dzS lo2dziAaal
territoire participant aux groupes de concertation.

Y A & SoncBriation, Jed ebtfetiens pumfablesR S Y I N.

t NBYASNB LXKI &S £l
2YGNBN £ Sa RAFFSNByiGESa eOF Gs3z2n

R
Oz2yaraidsSyid t NBy
gestion de l'eau sur le territoire

Ces entretiens ont pouwbjectif:

- de recueillir la vision que les acteurs contega 2y i RS fF aAddz GA2y:
préoccupations principales

- RS OSNATFTASNI fI RAaALIRaAAGAZY RSa IOGSdNE t aqQSy

- RQARSYUGAFASNI £tSa O2y iGNl AyidSa SiG RS NBOdzSAf ¢
concets de la mise en place de la démarche de concertatlen périodes et les horaires a
éviter, les acteurs incontournables a impliquer, les vigilances a avoir pour un dialogue
O2yaidNHzOGATX
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2.2.2. Les acteurs rencontrés

L'équipe d'animation et I'lfrée ont renotré une diversité d'acteurs et d'usagers de l'eau :

Collectivités:
- Eau 17 : eau potable essainissement
-  SYMBAS.

Associations
- Fédération de Péche de la ChareMaritime (FDPPMA 1)7et pécheur sur Jonzac,
- Fédération des chasseurs de la Charenteilitae (FDC 17),
- Nature Environnement 17
- SOS riviérest environnement,
- UFC Que choisir Poitdtharentes
- Ligue pour la protection des oisealationale(LPO),
- Environat.

Thermalisme:
- Thermes de Jonzac.

Agriculteurs :
- Viticulteur et agriculteurs en pgypculture élevage bovin viande et laitier irrigant,
- Agriculteur en polyculture élevage caprin laitier Aorgant,
- Agriculteur Plantes aromatiques et médicinales en Agriculture Biologique,
- Viticulteur en polyculture irrigant,
- Viticulteur et arboriculteuirrigant.
- Lycée Professionnel Aguiticole Le Renaudin,
- Association Sairfiacre, insertion maraichage &griculture Biologique

Organismes professionnels agricoles :

- Groupe Isidore,

- Landreau Groupe,

- Bureau Natioal Interprofessionnel du CognasNIG,

- Union Générale de¥iticulteurs pour I'AOC CognddGV(,

- GAB 17 (Groupement des Agriculteurs Biologiques de Chakésutidme).

2.2.3. Déroulement des entretiens

D'octobre a décembre 2019ed entretiens ont été répartisle moitié entre les animateurs des
structures coeporteuses (EPTB Charente et SYRES 17) et. IPnée établir la liste d& personnes a
rencontrer, I'équipe d'animation a veillé a la bonne représentativité de la diversité des usages de
l'eau et des pratiques agricoles. D'une durde 1 a 2 heuwes, les entretiensse sont déroulés
principalementau domicile de la personnéagriculteurs) au siége de la structure oa I'EPTB
Charente.

Ces entretienssemi directifs ont été structurés autour des points suivants :
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1) Présentation:
-Desstructures encharge du cd.J2 NIi I 3S RS d RIGHetde ik étR 8y f 26250 R
entretiens;
-5 dz & 2 dzK lélaboratiBnoayeiée du PTGE ;
-Du PTGE : objet et problématiqu@érimétre du territoire role de la CLE et des comités de
territoires.

2) Recueil:
-+ AAdA2Yy RS ftF aAiddzrdA2y | OdGdzSttS LI N £Sa LISNERZ2Y
jdzSatdAz2ya 1jdzQSttS adzaoOAGS

-S4 tASya RS I LISNA2YYS NBYyO2y(iNBS 2dz RS al ail
- Les problémes et questions principalpsizQA f &SN} A G0 AYLERNIFyYyd RS GNFAG!
- Les conditions a réunir pour une bonne réalisation de la démarche de concertation
- Les acteurs incontournables, importants & mobiliser sur ces questions
-Les jours dans la semaine a éviter, le créneau horaire idéalpésiodes a éviter pour la
programmation des groupes de travail.
2.2.4. Résultats des entretiens
Les résultats présentés-dessous retranscrivent la parole donnée aux quelques acteurs et usagers
de I'eau du territoire.
Perception de la situation de la gesti de I'eau sur le territoire
La problématique quantitative sur le chevelu
La problématique de déficit quantitatif est peu percue par les acteurs quand ils regardent
uniquement le niveau de la riviere. Cependant, elle est plus fréguemment mentionnéaargrdes
assecs observés sur le chevelu du bassin.
asYS aA S olaaAry aSvyotS t fQSldzAfAoNBT OSGdS
f QANNR Il GAZ2Yy O fa YSyGaAaAz2yySyid jdzS tSa FyysSSa wmo

2 L
curedS RSa TF2aaSa Sié Rdz NBOFfAONI3IS RS
f QL dzZa3YSydl A2y Rdz y2YONB RQlF&aasSoa adz2NJtS OKS@Std
traiter sur la Seugne que sur la Charente corptau du périméte de son bassiiersant.

QX
QX
O
No
o
N

P
fot
Py
(@)

Les seuils des DOE seraient fixés a un niveau trop bas, ce qui fait que quand ils sont franchis il est trop
tard.

Mais sur la Seugne, la problématique serait aussi qualitatdégradation constatée des milieux,
RA a LJ N3pécasFayinistRieS et floristiques, augmentation de la température dans la riviére.

TJ¢

' yS 3S3GA2Yy RS t£QStdz t fQSOKSttS Rdz 60l aaiy |jdz

Pour les acteurs, il existe sur ce bassin deux systémes hydrologiques différents dont une zone
karstiglS t € QlF Y2y ido [ | 3SadAz2y OdGdzSttSx o6l assS adzN

[ A2FNRASNBOUI yQSad LI a NBLNBaSyidlidAF RS Ul Y2y
adFdA2ya RS YSadaNB yS LISNX¥SOH LI a itRdFeanse®bleridi] dzy S
bassin.
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Le systeme karstique pose des questions de gestion spécifiquaser a distinguer assecs naturels
et anthropiques? Comment gérer les failles et les pertes dans le systeme kar&iQuels liens avec
des nappes utilisédsJ2 dzNJ f QS? dz L2 Gl 6t S

Derniére problématique mentionnéé 0O0QSaid S YAGrFr3aS RS fQSaLl OS
RQANNDFyA&FGA2Y yOS8&adG LI A& Fdzaar F2NLS ljdzS &dzNI £ F
O2yaiNUzOGA2Yya RQKKes millebxnat@efsa = | dz RSUNARYSY

t NPOfSYSa ROSYUNBGASYa Rdz O2dz2NB RQShHdz SG RS &asa

I SNIFAya | OGSdzNE &8 NBYRSysd O02YLIGS Rdz GNI @1 At SF
9y NBQ@IyOKSs Ata aArdyrtSyd ljdzS ¢+ {rard ¢dtails dzy y 2

yOSilyd LIa SyaNBaSydza LI NJdezNJ LINE LINR S ANB 6Sy
ISNBaz Afa yS O2yiNXodSSyid LI O02YYS Afa 8 LI2dNN

Regards sur le modéle agricole

Une wlitigue agricole incitative vers un modeéle agricole standardisé

t 2dzNJ OSNIi I Aya €S Y2Rs8tS Sy LXIOS Sad S NBadzZ a1l
a aller vers un modeéle standardisé uniquerigation mais, incitation aux invest&saents, drainage

des badfonds de vallées. Les surfaces en mais irriguées seraient en baisse continue depuis les années
1980, années de leur apogée.

t 2dzNJ OSNIIFAyas>s OSGGS adl yRFENRAAIFIGAZY S@I OdzZ Al
territoires, sur le choix des cultures en fonction de la nature des sols.

Certains considérent ce modéle comme déconnecté de son territoire, les aliments produits ne sont
LI & LI2dzNJ £ S GSNNRAG2ANB:E 0QSaid dzyS LINKR dfQaOAStyE Slj dz
nécessitée.

Certains relévent que ce modeéle est a la source de la déstructuration des fonctions des milieux
perte de fonctions écologiques, modification du fonctionnement hydrologique, du réle des sols
ONBaSNIBS RQSI dzz Tely DdiickeopganQui®). RSIANI Rl GA2Y

Les nouvelles générations interrogent de plus en plus ce modétamoculture de mais, irrigation.

Certains estiment que tant que la PAC ne sera pas retravaillée ce modéle perdurera avec ses effets
néfastes.

[ QF 3 N Onatampdphbfessionnel et des pratiques en évolution constante

Il a été souligné que le monde agricole a évolué et évolue encore par rapport a ce modeéle. Les

F INA Odzt (SdzNE SELISNAYSY(Syid RS y2dz85tt Sa Odzd G dNBa
Différentes pratiques airoles ont été citées comme pouvant étre favorables a la qualité et a la

jdzt YGAGS RQ®I dzIRKA QIR §dzNB SoA2f 23A1j dzS | ANA Odzf § dzN
O02dz@SNI X RS KFAS4as RQSYaINIA&a OSNIaodvodod

CFHANB so@2t

dzSNJ f QI a aquifa $t¥ Stg domnSedun axdj diz8dvdjl dnbres€aitparS
SESYLX S 9SO tF TSOSNRtSS S OKIYyONBO YlAa &2dz
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Odzf G dzNBasz Sy 3IFNIyGAaalyd fQFOKFG SG €S LINREO®

Ces évolutions et ces nouvelles pratiques peuventledtry SNJ RS
OSNIFAya O2yaARSNByld ljdzQat Sai

Le regard des autres, de la société sur les agriculteurs, de plus en plus mal vécu

I SNIFAya 2y0d YSYdA2yyS RBQQUALEING KSYaAAR2yW0  IjRIS: yIRE dkif &S
certaines taches agricoles comme les traitements, la pulvérisation.

lls ont mentionné étre de plus en plus pris a partie lors de ces interventions de fagon de plus en plus
A2t SyiGSo [ SNI Ipbu lamite lgsiconfRoktitions. Cés Riolldinés Ndlationnels entre
agriculteur et citoyen semblent de plus en plus fréquents en milieu rural.

Du point de vue de certains, les médias sont en partie responsables de cette situation car ils
focalisent leur di®2 dzNB & dzNJ £ QANNAR AL GA2zy Sd £S&a GNIAGSYSy:
noiresRS f QF ANR Odzft (i dzNB @

I/ SNIIFAya 2yid S &Sy (adgrivsShng d& @ dofiéteReBuérs BNRNCAFUls
conventionnels. Ce sentiment de dénigrement exisiesh au sein de la profession agricole mais des
agriculteurs conventionnels envers les agriculteurs biologiques.

9YTAY RQlFdziNBa 2yid €S aSyaAaySyid 1jdzS tSa Faaz2oa
devraient étre avec eux pour réfléchir enselmla leurs pratiques au regard de la défiance que les

OrAl2eSya 2yiG Sy@SNE f QF IANROdZ GdzNBEd alAa Afa 2yi
possible avec les associations.

Des attentes croissantes de la société envers le monde agricole

On est a un tournant de la société, des changements de pratiques agricoles sont attendus. Les
consommateurs veulent des agriculteurs vertueux mais veulent encore des produits bon marché. Les
consommateurs vont devoir choisir, et les agriculteurs aussnddéle vers lequel ils veulent aller.

Pour certains tout ne sera pas recevable, par exemple les circuits courts ne sont pas toujours sources
de proximité ou de modele agricole extensif.

'yS RSa OAIAfLIyOSa t | @2A N OcdEtsnécedsitz8u nvatgrielpNdS RS
2

Y
LISNF2NXYIFyld SG RS y2dz0Sldz RS NBYUNBN) RIya dzy Y2RS

R
Sur la question des filieres et des débouchées, il faudra faire le lien avec les Projets Alimentaires
Territoriaux (PAT) en cours dans lellectivités. Les collectivités peuvent étre une forme de

débouché en tant que client (restauration scolaire) mais aussi comme levier pour faire le lien entre
productions et consommateurs du territoire.

On a souvent souligné que la profession agricolples particulierement viticole a pris conscience
des enjeux environnementaux.

[ QS G : uRéSnduvalllifing directrice dans la conduite des exploitations

/| SNIFAya FO0GSdzNB 2y YSyiGAz2yysS |jdzS L2 dikddéhsizE f QS
la conduite de leur exploitation.
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[T méxzy RS fQ$i]I-i'J RSa azf a RS f SdzNa LI NOSTt £ ¢
conscience.

[ QF ANA Odzf G dzZNBE RS O2yaSNBI A2y Sad L}2dz2NJ OSNIF Aya
conduitede leur exploitation

- une recherche de sobriétéoptimiser les apports et les traitements,

- minimiser les interventions qui ne sont pas bénéfiques au bon état du soldfeaur),

- diversifier les ateliers et les cultures pour plus de durabilitB& NBaAf A S y 0SS RS t QSEL
-3 NRSNJ £ LIRAAAOATAGS ROQAYUGSNIBSYAN | SO RS& LINE |

[ QF INA Odzf G deldvisions Bjodrdaudsideslitiples

I SNIbAya O2yaARSNByd ljdQt f QKS deseht plusCiiicdz§ysten®s € Sa
RQSELX 2AGtGA2y Sy F2yOlrzy RS fSdNE O2y@rdlAizyas
-0Q8ali dzy YINDKS S0 RS& RS02d0OKSAs

- leur exploitation est en difficulté et que les soutiens financiers vont pouvbirsdzNJ R2 Y ¥ SNJ RS
pendantquelques années.

t 2dzNJ OSNIFAyas O0S yoSad LI a dzy Y2R&tS ljdzA T2y Oda

t 2dzNJ RQl dziNBasz S OKIy3aSYySyd RS Y2Rs8tS aSNI S
fin de carriére ne le feront pas. Cgleendra du temps et nécessitera un changement de matériel qui
yQSad LI a LISN¥Aa Fdz22dZNRQKdzA LI NJ £ Sa YINHBSa RS3
donc des aides a la conversion conséquentes.

Certains considérent que ce systéme est unetsmh pour résoudre la problématique de la situation
guantitative et qualitative de la ressource en eau sur ces territoires.

Enfin, certains rappellent qu'a l'instar de l'agriculture conventionnelle, I'agriculture biologique a
également des besoins en el 1 dzZQAf &SN} AYLERNIIFIYyd RS fSa I 3
LINEOf SYFOAljdzS RS 3SadAzy lijdad yiAadliAodS RS QS| dzo

dzNJ f QANNR I GA2Y

DSaidAz2y RS fQANNAILGAZ2Y

Lt F SGS az2dzZ A3yS 1ljdzS €Sa LINY (Al dzsSa
F ANA Odzf G SdzNB a2y d RlIya dzyS NBOKSNDKS
couteux dans tous les sens du terme

-02H0 RQAY©@SadiAaasSyYSyid RlIya €S YFGSNASE RQANNRII
- colt de fonctionnement (€électricité)

-un systeme qui engendre beeoup de contraintes techniquesdéplacement des enrouleurs,
AadzNBSAtt I yoSax

t 2dzNJ OSNI I Aya FFOGSdzZNEX €S LINRPofsSYS Said ljdzQAft yQe
gestion (irrigation).

5QF dziNBa 2y

f RINISNJRSIa ILANA 2 WR
j dzS t QI INR Odz i

Af ASdzE f 2NBE R

o B
™
o}
Q¢ N3#
£
<9
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O9YFAY OSNIIFAYyad adaA3ISNBYy(d 1jdzQAt FlFdzZRNIFAG LISYyasSN ¢
dedéveloppy Sy G Sl F@2AN) dzyS 3SaidAzy LI dza I FFAYSS LI dz

N

[ QI 00s8a t fQSIdz R2A( NBageSandppe®isiol Faptiges, Rebeyvas & S a
O2tt Ayl ANB&axX RS &addzmaidAaddzirAzy o [ Sa titubd HeEgdent RQAY @S
ROSYLIS OKSNI £t Sa SELX 2AlGlFGA2ya RS GFLAttS Yz2easlSyy$S F
ce type de réserve aurait tendance a contribuer a la disparition de ces exploitations.

[OANNAII GA2YVS 1J2dMNI ljdzSt S | OGABAGS | IANRO2E S

Pla A SdzNE | OGAGAGSa 2y SiS OAGSSa 02YYS RSGFyih si
-t Sa OdzZ §dzNB&a ljdzA Sy 2y o6Saz2iay Si ljdzA a2yl R ¢
légumieres, aromatiques et medicinales),

-t S4 FYyAYlIdzE RQS&8@res3eS Sy LISNA2RS RS

- des filieres de niches mais avec pladue.

Perception des cultures irriguéede mais devenu un symbole

/| SNIFAya I OGSdz2NE& LIS Nbe2 A @Sy i j dzS £ I Y2y 20dz ( dzNB

RAOSNEATAOI GA2y RSBdbvelbppiieli dzNBa 3 QSaid I NBSYSY

t £ dzZaASdzNE LISNE2YyYySa AYOGSNNR3ISSE 2yid YAa fQlF OOSy
I SO t I OdzAf GdzNB Rdz YI0ad Lfa 2ydG SELX AljdzS ljdzS ¢
les rendements ou simplement la lé&&¢ RQdzy S Odzft G dzNBE=X OS jdzA &aSOdzNR &S
le sentiment que de nombreux raccourcis sont faits entre irrigation et mais. lls ont ajouté que cet
amalgame entre irrigation et mais provoque un clivage au sein méme du monde agricole en
oppaosant les irrigants aux neinrigants.

Des personnes auditionnées ont précisé que le mais présente de nombreux avantages pour la qualité

RS £ QSlkdz LizAa&ljdzS OSGGS Odzf GdzNE ySOS&a&aAGS LISdz RQ
RQIT 20Sa2dzf & IpdgSi OSGGS LI FydS LISNYSG RS OFaasSNI €
développer peu de maladies permettant ainsi de la cultiver sur plusieurs années.

.S dz02dzL) 2y az2dzZ A3dyS |jdzQt f QKSdz2NB | Olirdz6ffiet S | dz |
une trop faible plussalue. Chacun cherche a diversifier et & optimiser son irrigation, ce que ne
permet plus le mais.

Il a été souligné aussi par certains acteurs que la filiére h@is popcorn» est une filiere locale

importante & préseSNJ OF NJ St €S LISNXS(G | dzE | ANRK OdzAf §Sdz2NE RQ
avec la coopérative, ce qui leur assure une meilleure valorisation que les autres filieres de mais.

Lt | SGS az2dzZ A3yS 1jdzQAf & | dzy QI ¥4 Q& A Didzl Ai 2208 & dzis
2dz LISdz@SyYy (Y TOQANY ROS I | yiSa FNRBYFGAdzSax Odz G dzN
semences, soja...

Certains acteurs ont mentionné que pour des systéemes en élevage laitier, le mais est une culture
importantS  LJ2 dzNJ LISNXSGGONB t €t QSELX 2A0lF GA2Yy RQsGNB | dz
f QF OKId RQIfAYSYydla AyRdzAGNASta ©@O2ANB AYLRNISa O
LIt Fyds OFLIofS RS LINPRAANDE OBK &St CFBASSYWEIGAG 4
rations, il est un maillon essentiel, exigé dans certains cahiers des charges de laiterie. Se passer du
mais dans ces systémes semblent impossible pour certains.
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Vignes et irrigation, une pratigue en devenir ou déja une réal

Les viticulteurs ont souvent un double atelier vigg@réales. lls ont connu il y a 20 ans une période

2G tF GA3IYyS NILILRNIFAG LSdzE OQSiGFAG FE2NBR f QF
f QSELX 2AGF GA2Yy @ | dz2 2 nzdtdeé nfaidzAes Wi€ulieursS rigsizit  pludentss et aQSaL
a2dzKFAGSYd O2yaSNIISNJ £ SdzNJ  00s8a + f QSldz Sy OF R

Les professionnels disent réfléchir a réorienter une partie de leurs quotas sur la culture de la vigne au
détriment des céréale Pour certains cette pratique est déja en place et en pleine croissance. Il y a
0Skdz02dzLd RS RSYFYRSa ljdzQAf &SNl RAFFAOAES RS al i

[ QOAYVGSNILINREFTSaarzy o6ysS3I20S Sié YlrAiazy RS 023yl 0o

études sont en cots pour mesurer les impacts de cette pratique sur la culture et donc in fine sur la

boisson produite. Mais cette pratique pose des questions a plusieurs niveaux

- Impact agronomiquge

-Cadre juridiquer LINPOf SYIF (Alj dzS RQSI dzA G S isfe&@der@idsSvignetonst | NB
yQe 2ya, LIl a | 00sa

- Impact environnemental

AT fOANNRIIGAZ2Y yOQSAG LI A& dzy$S LINRA 2 NJ
SNJ I @F yi RQtifedbrie greffSdddvériQde ymalRéa + 3S RS f |

I OS GAGNBI LI2dzNJ OSNIFAyas fF FSNIA ANNRIAFGAZY S

/| SNIFAya a2dzKFAGSYd LISNNY¥SGGONBE f QANNARIFGAZ2Y RS €I
sécheressecetaccésserat RSTFAYANI Sy Y2yl Sy F2yOdAizy RS f1I

Une piste a étudier serait la réutilisation des eaux issues des vinasses (valorisation des effluents) ou
RS £ QStdz RS LX dAS ljdzryR €S @GAGAOdz GSdzNJ yQF LI & R

Des visions divergentes existen 4 dzNJ f QA Y 0SNG RS f I OSNIATAOIGAZY
f QS@2ftdziA2y RS& LINI (Al dzSa

-[S YAGSlIdz RQFYOAUAZY LISdzi SUNB TFFrAoftS Si £
communication. Par exemple sur la gestion des effluents phyto,réopisations ne semblent pas

adaptées et efficaces

-9ffS LISNY¥YSG RQFYSYSNJ £Sa |INROdzZ GSdzNB RFEya dzy$S
paliers vers HVE qui est la réelle certification.

'yS IINPOfSYFGAIdZS Sy tASY | @SSO tQStkdz LRGFoOE S

Certains2 NI 3S& FF3INRO2f S& NBIFfAasSa Af mdeehcohffrrditd deS dzZNRE |
faitn LI NJ £ S& aSNWAOSa RS fQoGlFid t2dz2NJ OSNIFAya | O
-SontAf 4 0ASY SiOlFyOKSa SYLI OKLI yers lds Inapp@® of des Wappes G A 2 Y
entre elles?

SontAf & &dzNJ RS& yILILISE LINPF2yYRS® SELIX 2AGSSa LI dzNJ

5S& GNIOS&a RS LRftdziazy O2YYSyOSyd t LI NI nidNB
Nb S [[jdzQ2y (i Lldz 2atdgiNdom@Sa F2NF 3Sa RIya

Ce diagnostic et cette mise en conformité nécessitent des soutiens financiers et une exigence des
AaSNIBAOSE RS tQ9oil G Sy@dSNR OSdzE ljdzA R2A@GSyd €S T
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de certains acteurs.

Les agricultdzNB a2y (0 &a2dz@Syd YAa Sy O2yOdz2NNByOS | SO f ¢
Certains contestent cette vision des choses car de leur point de vue les besoins en eau estivaux sont

liés au tourisme qui est une activité économique au méme titre gue B NRA Odzf G dzNB o { A
LINE RdzOGA2Y RQSIdz LRGIofS L}RdzNJ £ Sa KFIoAdlyda Sai
b £ LISNRA2RS (2dNRAaidAljdzS yQSaid LI & O2yaiARSNBS 02
t SNIIS& RQSIdz RFya f Sa:a&lQK SddENBR QG GAdXSS yvE (S (dky? yi NS yD |- €
gros tuyaux qui fuient et pas sur les petits en raison de I'ampleur du travail. Pour diagnostiquer les

pertes de pression, des compteurs de sectorisation sont mis en place. La démarche serait plus
curativeque préventive. Les travaux sur les petits réseaux engendreraient un codt trop important.

Regards sur les réserves de substitution

Des réservesdes arguments pour et des arguments contre

Pour certains, il est important et nécessaire de mettre eneldes réserves car

-t S4 RSFTAOAGA ljdzaa yiGAGFEGATA Sy Stkdz £t QSisS az
O2yRdAzANB &l Odzf GdzNB 2dzalj dzQl dz 02dziz &az2dziSy
f QSaldzr ANBX

- les périodes de pluviontge sont changeantes et plus extrémegondation ou sécheresse,
-SttSa LISNYSGGSYd RS aQSy3r3aSNI RIya RS y2dStf S
value.

Pour certains, la mise en place des réserves va contribuer au maintien et a la dorisdli@ y R Qdzy
aeaidusyS |AINRO2tS 02y @SyilAazyySt j dzQAt & @2 dzRNI A Sy
favorables a leur création.

Lf Sad ldz&aair O2y&aARSNB LI NI OSNIIAya ljdzS €S 02 Hi
de taille moyenneRQSY oO0SYSTAOASNE S Y2R8tS SO2y2YAldzS Si
de privilégier des exploitations de grande dimension. Il se pose aussi des questions sur la durabilité

de ces installations et leur entretien &St £ RS { QA guéSrasistance ¢ YaSbadhe,

j dzSt £ S SGlyOKSAGSSE ljdA | 4adNB 208y dNBGASY SG t &4

Certains acteurs pointent une communication biaisée sur la maniére dont les réserves de substitution
vont étre remplies. Il est entendu que ces réses seront remplies par I'eau de pluie alors qu'elles le
seront par un pompage dans les nappes en période hivernale ; sans connaitre I'impact sur les milieux.

Les réserves constitueraient un traitement de la conséquence et non de la cause du probléme.

554 NBaSNWBWSa a2dza O2yRAUGAZYyAX

Certains trouvent intéressant de construire des réserves aux endroits ou il y a des problemes de
déficit quantitatif, mais pas pour développer la culture du mais irrigué, qui ne paye plus (a part pour

ceux qui sonten polydwre-St S@F IS f I AGASNI S ljdzA Sy 2yi4 0Sazay
exploitation). Il faudrait trouver des cultures a forte valeur ajoutée.

{St2y OSNIIFAya Af @FdzRNIAG YASdZE RSOSt 2LILISNI LI d
reseNIS® 5QdzyS LI NI LI NOS 1jdzS OStl o02dz SOSNBRSNI A
aussi parce que les colts de raccord seraient moins importants et donc plus accessibles aux petites
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SELX 2AGFGA2yad [ U2NBI yAal lokrdayeston dizya resdSulick én safat Y 6 NB
plus aisée.

Il faut définir et préciser les conditions de leur remplissageguelle date (quand la ressource sera
abondante, excédant& 0 = O2YYSy (i &aQSFFSOGdzSNI OS NBYISt Aaal 3¢
en lien avec ce que peut fournirle milisu h G &aSNJ} LINRA &S f QSlFdz L}R2dzNJ £ S N
dans la riviere?

a2y
QS A

N

t 2dz2NJ OSNI I Ayazr 0QSad LINRPoOotSYlFGALdzS ljdz2t yR OS
f QI NBSyYy (i LJdzofdan@etbuné fonctibr déaRuMilzsA i3 §8S dp a2 dzi A Sy t  f
SisidlF3S RSa LMAO&E RS ONHzSaxuvo

/ SNIil Aya O2y&aARSNByY(d [[dQAt yS R2AG LI & & Sy | @g2hA
Lt I SGS LINRBLIZ&S LJdzZNJ NBRdzA NB f 8rda fiOd WiganpagrieS y S a

QY TFAYS | dziNE LRAYyG F02NRSZ fSa NBaSNWSa R2AQSYyi
exploitants agricoles.

Regards sur le changement climatique

Tous constatent au quotidien des épisodes climatiques toujours plusntsol fortes pluies, fortes
sécheresses, gréle, gel important, décalages calendaires.

Les agriculteurs ont le sentiment de ne plus pouvoir se fier a rien en termes de pluviométrie et la
L2adaAoAtAdS RQFOOsA t f QA NNAhAUteivdleyajouéd leur eNillle/ (i LJ2 d
nécessaire.

Certains mentionnent que tous ces aléas en augmentation représentent un co(t important pour les
exploitations, ce qui nécessite des colts de cotisation aux assurances élevés et dont la couverture
des dégats st souvent partielle.

Pour certains acteurs, dans 20 ans il y aura un déficit quantitatif important. De ce point de vue il
FdzNF AG FlLffdz O2yadNHZANBE fS&a NBaAaSNWSa Af & | f2y:z
on hérite des non prisede décision passées. Il y a 20 ans le prix de vente du mais aurait permis
RQFY2NIANI £S O2HiO RS& NBaSNWSaxr | dz22dz2ZNRQKdzAi OS
FAfASNBa I &aSOdNAGS RS ft QANNARIAFGA2Yy Sad 42 dz2 dzN

Certains acteurs pesent que la problématique est déja présente de fagcon chronique depuis plusieurs
FyysSa 6tS RSTAOAG SEA&AGS RS2t RSLMzia wn Fyao Si
Autre point soulevéy f I RAGSNEATFAOI (A 2 yeredsante PourRaoi un@alrieit dzNS &
@gsaAsSiltt Sy KAGBSND | -adife@eskplemiRac®brelzpétiodd ehcore SiligeS 0QS &
ddzNJ £ S& YAGSlEdzE RQSlFdz 680G ljdzA LISdzi £ Qs NB RS LI d

Regards sur les probléimi Alj dzSa RS ljdzr £t AGS Sy :findiStyelle lef

touristique

SATFSNBYyGAa (Ge8LSa ROQAYRAdzZZAGOGNRASA 2yi SiS OAGSa 0O2YY
-t FLISGSNAS S LIR2dZRNBNAS RQ! ya2dzt sYST /AYSYUGSNRS |
- STERt thermes de Jonzac pour la Seugne
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Enfin il a été souligné que la réalisation de forages pour la mise en place de systémes de géothermie
industrielle peut constituer une menace a venir car les dossiers ne sont pas vérifiés au niveau de la
DREAL et ils sent souvent non conformes.

Perception sur le PTGE Seugne

Cadre et gouvernance

Lt yQeée | LI a RS OFRNXB NBItSYSYGlFrANB ljdzA RSTFAYAL
reports dans le traitement de la problématique.

Une partiedel LINPFS&daAzy |3INRO2fS R2dziS RS I L}2aadAoAt
des exemples récents ayant montré que les projets de réserves sont arrétés par des recours

2dzNARAdzSas YsYS aQiata azyid Ay s@ondtient deslriggiies f S LIN.
FAYFYOASNE GNBLI AYLRNIFYGas ljdzA FSNRByYyG NBOdzZ SN O

Le coportage des projets de territoire par le SYRES 17 suscite des réactions et des craintes au regard

de son champ de travailils considérent que ce eportage peut biaiser ou orienter le PTGE,

f OSEA&GSYO0S RS O2yFtAda RQAY(OISNbG& &dzNJ £ S &adzeSi
RQAYGSNEG IASYSNIt o

Les compositions au sein des comités de territoire posent des ignssaux acteurs. Elles étaient

LJSdz O2yydzSa LI NJ £Sa FOUSdzNER 1jdzS y2dza | @2ya NByC
NEf SPSS 02YYS tQAffdzaldNIGAZ2Y RQdzy YIyljdzsS RS RA
FINRO2t S t 2 dzNJ Savzbtloutf afix irfigarisdoird s paNi&iBeeerSent & ceux qui
souhaitent stocker.

Lta aQAYGSNNRISY(d &dzNJ €1 LI I OS 1jdz§ f SdzNJ O2 y (i NA 6 ¢
SyO2NB [jdzStljdzS OKz2asS t RAaOdziSNI I SO RS& YINHSaA
/| SNIFAya &aQAYyGSNNRISYyd OFNJ £Sa yvYz2eSya I|fft2dzSa ¢t

mais quels seront les moyens pour les autres actions, ytalitane équivalence financiére pour les
autres actions ?

Certains ont précisé ne pas compdze le rble des garants de la CNDP. Il y a une incompréhension
S fI F2yO0GA2y>X RS fSdz2NJ N3 €S RIya fI RSYlINODKS F
AaAofS LIdzNJtSa ISyaod Lfta aS RSYFYyRSyd .0S 1jdzS G

S

tfdza 3Jt20lfSYSyiGz OSNIFAYya aQAYGISNNRISY(d &dzNJ f QA
fS OFRNB RS I 3SaiAz2y RSA{20ADZAX/O[PI L f{&! RN a/ARIS
LI dza Sy LJX dz& RS LIS NA 2 figuears et JguazientatQil2 yO audzLjfusld RS &
RQI OO02YLI Iyl 4§SdzNE 1jdz§ RQF INA Odzf (i SdzNE @

[ YSG4K2RS RQSflFI62N)liGA2y RSa t¢D9

(V)]

iSd

O

I 2yOSNY I yd £QStFo62NFGA2Y YsYS Rdz t¢D93 t8a |

[ S t¢D9 R2AG siGNB f Q200 averdryiu tBr@aey, sufi Mlvigidnide  LINE a
f QF ANROdzf GdzNB RS RSYFAYy &adzNJ £ S GSNNARAG2ANB® /S Gl
adzNJ f 1 y23A2y RQAYGSNEBG ISYSNIf Rdz LINR2S(®
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Lf R2AG GNI GFAfE SN £ QI YSYy - @&iv Soyhine aBridvleiers JeInBttane A NB R
RQF OO0O2NR &4dz2NJ RS&d NBadzZ dFda £ FTGGSAYRNB® hy @+ R
faut aussi des actions de prévention.

Lt YIyljdzS RAFTFSNBYyI

AYRAOI (Sdz2NB  LigezNIvoluiBeNl S (i i NB
LINBt SO ot Sax 5 i
f

a
SOAG O0A2f23A1jdzST LIAST 2Y8(NBAX
RQl dziN’a SOKS 0 LI N RQIdziNBad &0 NHzOGdzNBa Si
O02YLIWLS Sy Y2y SRS FLtROFTRY REOIFELIINBOK SiG RS f QA
fSa te¢D9 Si f AYylLyOSYSyiGa ljdza & az2yid fAsaxz f
ROAYGSANBNI 0S4 AYyRAOI (SdzNA @

Les projets de territoires manquent de concret et leur élaboratist longue.

Les préoccupations, les probléemes exprimés

- Protéger les nappes captiveselles qui ont du débit et une qualité encore suffisante. Il faudrait les
sanctuariser en fermant les captages agricoles dans ces zones et les remplacer paela piase
de retenues.

- Diagnostiquer les forages pour déterminer ceux qui sont en nappes captives et ceux qui sont en
nappes libres et quand ils contribuent au mélange des nappes captives et libres, déclencher des
mises en conformité des captages ou la $aadsation des nappes.

- Clarifier la notion de retenue de substitutiora partir de quelle ressource eslie remplie, a quel
Y2YSyYyidz O2YYSyidsz ljdzSt @2fdzyS 2y aid201SX

- 3SaGA2y RSt c@Brhedt mRRux yoActiohr8riensembil A &

- Restaurer lesdnctions du marais pour prévenir les problématiques quantitatives et qualitatives.

-CFANB jdzS fS&a NBaASNWSa O2yiNARo0dzSYyld t fQS@2f dzii A 2
des systemes.

-Le changement climatique, quelles données pour aideteleitoire & prendre la mesure des
évolutions.

Les vigilances méthodologiques sur la démarche de concertation

Liste des recommandations méthodologigues mentionnées par les acteurs rencontrés

-«<Lf aSNIAG AyGSNBaalyld RQétsaiz kedarved polyre has pdrtiyd@S RS &
rien».

-« La composition des espaces de tradailra permettre la participation ou la représentation des
citoyens au travers de leurs élus.

-«Le mandat de la concertation, il devra y avoir une réelle prise en @mpttravail issu des
groupes. »

-« Les gens sont a cran, il y a une cristallisation des débats, les groupes de concertation doivent étre
composés de gens ouverts, prét a élaborer une solution gagyegmant, que chacun soit prét a
faire un pas, un comproi® pour résoudre la problématique.

- « Il faut mettre tous les acteurs du territoire autour de la table (habitants, consommateurs, Eau 17,
AYVRAZAGNRASE»@3Y ANNAIAFIYyGAX0D

-«Lf Fldzii 1jdzS fQ2y y2dza LINRLIZaS RS ( Nbénhatguies SNI £ F
(pas audela du département)»

-«Lf Fldzi [dzS fQ2y FAdG RSa 3IINFyGASa £IRdzNJ aQSy 3l :

Certains nous ont dit apprécier que les porteurs de projets aient mis en place cette démarche avec

cette premiere ¢ LIS RQSYGNBGASyad . Sl dz02dzld y2dza 2y G RAG s
5QF dziNB&a 2yid RAG yS LI a az2dzKIFIAGSNI @ sGNB LINBaSy
entre acteurs conventionnels irrigants atitres acteurs souhaitant des modeéles alterfsti
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) Les sujets, problémes qui se posent sur le territoire du PTGE Seugne

- Quels indicateurs de surfac€2 y a2 f ARSNJ RIFya fF LISNBERLISO
Seugne?

- Quelles stratégies deegtion hydrique sur le bassin de la Seugne pour mieux prendre
compte le fonctionnement du chevelu ?

- 1 2YYSyld FEANB LIRdzNJ [jdzS f QANNAII GA2y Kk QF
agricoles (diversification, rallongement des rotationghangement des systéme
RQSELX 2AGFGA2Yy0 RIya dzyS LIBNRERLISOGA GBS RS

- ¢NJyaFTSNI RS { QA NNJudd sianklesyisqs polir la teskbuicSdn 2

- Polyculture élevage laitier quelles diversifications possibles éen avec les cahiers de
OKINBESa RSa fIFIAGSNASasS G2dzi Sy YIAYGSyl y

- /1 2YYSYy(d FIFANB LI2dzNJ |jdzQdzy S NBGSydzS O2y i NI

- /2YYSyl aSOdzZNA&aASNI t QSy I+ ISYSyid ChliofatdOdes
PTGE ?

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021 26



3. Problématiques issueR S f QI a8l A SNJ RS

31. 5SNRdzZf SYSyd RS fQFaGStASN

[ QF G SfravlANIRISY llaS €S y 20G20NB wnun | LISN¥YAa RS
SYFYylLyd RS&a I O0Sdz2NE LINdgia B Eondemation Qe & Cristariees S 0 | A
officielles et des personnes rencontrées dans le cadre du diagnostic préalable.

{8A1 8 LISNE2yySa SGFASY(d LINBaSydsSa tpoteas, lréj A SNE
et les garants] QI { Sdt déOWNG et & nant des temps de productions individuelles, des temps
de présentaion de donnéeRS f QS+ G RSa f A S dzEet deditenfpsizie Rikd eB y 2 & i
O02YYdzy RS&a LINPRdzOGA2ya AYRADGARIzZSE f S& n5 aQSOKSTE |
LISNE2YyySa @Al SGS O02YL12asSS Sy FT2yO0GA2y RSa Aya
Les productions individuelles répondaient a la questienListertoutes les problématiques liées a

f QS| dz sljddrfifieasfrde bassin de$®ugne>.! f QA &d&4dzS RS I NBdw A2y
produiredzy S t A&0S SEKI dz&AGAGS RSa LINROf SYFGAldzSa ¢

> M

32, wSadzf 4 da RS fQlFGStASNI

[S& ARSS& SYAaSa LI NI £Sa LINIAOALI YRR YRXNAEIARS I
/| SNIFAYSad ARSSa RSLI aalASyd £Sa&a LINRPOfSYFGAldzSSa &
RQI O At abjéaudbl sit® en anexe présente les idées émises par les participants lors de

f QF St A SN20Rzgang refdr@ulafigoiNS Of  a4SSa LI N KS§YS SiG ast
LIN2POfSYSS dzyS FOQUA2y S dzyS @2t 2y (iSX0®

Les grands thémes abordés sont cohérents avec ceux soulevés dans le diagnostic préalable (voir
LI NIHAS HoOd [ Sa& LINIAOALIYGaAa LINBaSyida v fQlFGStAS

T laSLI NIAGA2Y RS QS dz SyiNB fSa dal 3Sa

9 fQF IANRKROdzZ (dzNBsx aSaS6oapdzidz@ yASILIREABQEEdzt TASY AN

9 tQFIRILIFGAZ2Y S ftQAYLI OG0 Rdz OKIFy3aSyYSyid OfAYLFGA

T £OStrd RS tF NB&aaz2dNDS Sy Sbdz 6lidzkt AGEGATF SG |

1 lafonctionnalité des milieugt les zones humides

T £S Yiyljds RS O2yylAiaalyosa 84 RQzdziAif a

9 £fSa AYRAOF(GSdz2ZNA RS ISZGRSYYyRBSt XSR@SH a5 dzRDEf RA.

1 ainsi que divers sujets tels que la conscience collective face au Band QS| dzz € QI NIi A Odz
fS&4 LINRP2Sia RQdz2NBFyAayYSs I LJXI OS RSa OAalz2eSya

OYTFAYS OSNIIFAYySa ARSSa 2yG TFLAG RSG b dzy S RS

diminutiondes déhi 8 N f S RS fQ)\NJ\lJ\EII-[i)\Q)/XUqJ

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021 27



4. Cartographie degroblématiquesdu territoire

Organisées par thématique, lggochaines cartesllustrent les problématiques ressorties par les

acteurs du territoire lors du diagnostic préalable et de I'atelier de travail

Le tableau suivant rassemble les données expsitgour la réalisation de ces cartes.

Catégorie

Etat des masses d'eau

Indicateurs
Etat quantitatif des masses d'eau
souterraines

Sources

AEAG, 2017 issus de |'état deg

Etat chimigue des masses d'eau
souterraines

lieux 2019 préparatoire au
SDAGE 2022027

Etat écologique

Etat écologique des cours d'eau

SIE AdoufGaronne (2016018)

Prélevements

Prélevements AEP
Volumes moyens annuels prélevés
entre 2010 et 2015 (m3)

Eau 17, Charente Eaux

Prélévements agricoles
Volumes moyens annuels prélevés
entre 200 et 2015 (m?3)

DDTM17, DDT16

Prélévements industriels
Volumes moyens annuels prélevés
entre 2010 et 2015 (m3)

SIE AEAG, Eaul7, Charente
Eaux

Prélocalisatiors des nnes humides

Axes migrateurs

DREAL NA

Réservoirs biologiques

plodversiie Frayeesaverées DREAL PoiteGharenteg2013
Linéaire @& haies Dispositif National de Suivi de
Bocage¢2021)
ecEalEas Réserve utile CA NA, ORE, programme IGC
Sources BRGM
Suivi de I'écoulement des cours d'eau Observatoire National Des
en ponctuel

Etat écoulement

Aoltseptembre 20122020

Etiages

Linéaire d'assec
Observations des assecs entre 2010
2015

Fédération de péche 17

Station hydrométrique

Banque hydro

Aménagement et
ouvrages

Réserves

DDTM 17, DDT16

SANDE,Référentiel national

hdzON} 3Sa o600 NN¥3ISgRSa hoaidl Of Sa
(ROR
Taux de rectitude IRSTEA/ONEMA 2017

Carrieres

BRGMactualisation 2021)

Zonages qualité

Zone d'action du programme Re
Sources Coulonga Saint Hippolyte

Périmétre de protetion éloignée

AEAG, ARS17 et 16

Périmétre de protection rapprochée

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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Parcellaire des exploitations irrigantes DDTM 17, DDT16, OUGC
(2016) Saintonge

Agriculture Agriculture biologique DRAAF NA (RPG 2018)
Registre parcellaire graphigugrRPG) DRAAFE NA
2018
STIP AEAG

Reiets Prélevements et rejets dans le milieu| Communauté de communes d

J de la sation thermale de Jonzac Haute Saintonge

Carriéres BRGM?2021)

Tableaul : Liste des indicateurs pour la réalisation des cartes thématiques
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4.1. Thémdigue gestionquantitative

Saintes Légende :

W Villes principales

[] Bassin versant de la Seugne

Réseau hydrographique
2010 et 2015 (m3)
Prélevements agricoles
® <=5000
@® 5000 - 50000
@ 50000 - 100000

@ 100000- 500000

. > 500000

Prélevements eau potable
<= 5000

5000 - 50000
Barbezieux (50000 - 100000

100000 - 500000

> 500000

Prélevements industriels
® <=5000

® 5000 - 50000
@ 50000 - 100000
@ 100000 - 500000

‘ > 500000

Etat quantitatif des masses d'eau
souterraines libres

Montendre
i

Bon

0 7,5 15 km
[ — |

N A
5 sy, EPTB C/ 1
Réalisation : %‘3} W - © 2021

Mauvais

Sources : Prélevements agricoles (DDTM17, DDT16) - AEP (Eau 17, Charente Eaux) - Industrie (SIE AEAG, Eau 17,
Charente Eaux), Etat quantitaif (AEAG, 2017 issus de I'état des lieux 2019 préparatoire au SDAGE 2022-2027)

Cette carte montre la répartition de
prélevements d'eau des différents usag
(eau potable, irrigation et industrie) et I'étg
quantitatif des masses d'eau souterraing
du territoire (données issues de ['état dé
lieux du PTGEmMoyenne 201€2015).

La majeure partie des prélévements
regroupent en partie aval du bassin.

L'irrigation et l'eau potable sont le
principaux usages préleveurs d'eau. L
prélevements industriels resten
anecdotiques et représenten
particulierement ls activités de distillation
pour le cognac.

L'état quantitatif des masses d'ed
souterraines est mauvais sur I'ensemble
bassin.

Située en zone karstique, en rive gauc
entre Pons et Jonzac, la masse d'g
FRFGO7€&alcaires, grés et sables de l'infr
cénomanien/cénomanien était la seule
classée en bon état jusqu'au dernier ét
des lieux du SDAGE Addbaronne en
20109.

Cartel : Prélévements et état quantitatif

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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W Saintes

=
2 ‘,»
( X

A7 &%

)

o

R o e vl e ¥

- . weny, EPTB Charente
Réalisation : \;'Lb -w -~

Légende :

m Villes principales
[ Bassin versant de la Seugne

Réseau hydrographique
A Principales sources
Stockage naturel
Zones humides
Stockage artificiel
® Réserve collinaire
® Réserve

Barbezieux

Sources : Réserves (DDTM17, DDT16) - Zones humides (DREAL NA) - Sources (BRGM)

La carte présente les différents types (
stockage d'eau et Eesources.

Véritablestockage d'eau naturelles zones|
humides couvrent 5% du bassin de
Seugne et se situent au niveau du delta
des fonds de vallée. Elles jouent un rd
important dans le ralentissement de
ruissellements et a la régulation du dék
des cours deau (prévention de
inondations, soutien d'étiage).

Les retenues ou réserves collinaires et
réserves constituent des ouvrages (
stockage d'eau artificiel

Sur le bassin de la Seugne se trouven
réserves collinaires, toutes situées ¢
Charente (3 sur le Trefle et 1 sur |
Pimparade). Sur une moyenne de 2010
2015, les volumes stockés sont d'environ
000 m3 par retenue (de 5500 a 17500 m3)
La seule réserve existante se positionne
la Laurencanne avec un préléveme
d'environ 10 000n2 en 2012 et en 2013.

33 sourcessont recensées sur le territoire
réparties de moitié entre I'amont et l'ava
Elles se trouvent principalement sur
Seugne en partie aval et ses affluents,
Mortier, la Maine, le Pharaon et le Trefle €
Charente

Cate 2: Stockage naturel et artificiel

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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.Samtes

Saint-‘S'eurin~de-.PaIenne /
[la Lijardigre] ;
@ i
Pons
|

3 <

Saint-Germain-de-Lusignan N
Jonzac:

pm—— g

/

Réalisation : % W " Plu=t @ 2021

‘‘‘‘‘

} X o
s

Légende :
B Villes principales

D Bassin versant de la Seugne

Y Station hydrométrique

Moyenne de I'état d'écoulement
(campagnes ONDE aoiit-septembre 2012-2020)

® 1-1,75
@® 175-25
® 25-325
® 325-4

Nombre d'année ou1 au moins un assec a été observé
entre 2010 et 2015 (Fédération de péche 17)

6 années

Barbezieux ) )
w4 3 5 annees

2 a 3 années
m— ] ANNée
m— () aNnée

——— Cours d'eau non suivi

-

Sources : ONDE, Fédération de péche 17, Banque hydro

La carte compile les données disponib
sur le linéaire d'assecs (moyenne 201
2015) et le niveau d'écoulement de
cours d'eau par le réseau de stations
I'Observatoire national des étiage
(moyenne 20122020, aodt a
septembre).

L'ensemble du bassin est concerné g
ce phénomene qui peut étre soit naturg
due au fonctionnement du system
hydrographique, soit étre la résultant
d'une pression de prélevement d'ea
trop importante par rapporti la capacité
du milieu.

Les secteurs les plus touchés sont :
Seugne amont, La Soute, la Maine,
Nobla et la Rochette en partie Charent
Maritime sont particulierement touché
par les assecs.

2 stations hydrométrigues sont e
service : Sainrbeurirde-Palenne ("La
Lijardiere™) et SainGermainde-
Lusignan ; station plus récente (2008).
A noter qu'une nouvelle station ser
installée sur le Trefle.

Dans le cadre du SAGE Charente, I'E
Charente a effectué lanalyse d
cohérence des dispositifs ONDEO
stations) et de suivi en linéaire mené p
la Fédération de péche 16 et 17 (220 K
en moyenng. La relation qui les uni
décrit une cohérence de 90,8%. («
document en annexe)

Carte3: Récurrence des assecs

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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Saintes

A A /@ Rejets annuels au milieu
. par la station thermale :
\) 496 000 m3

Barbezieux

&,
Lot @05l

Légende

m  Villes principales
[] Bassin versant

/\  Carrieres

Stations d'épuration
Capacité (équivalents habitants)
© 500

@ Infiltration
@ Eau superficielle
@ Non défini

Sourices : STEP (AEAG, SAGE Charente), Rejet station thermale (CDC Haute
Saintonge), Carrieres (BRGM)

La carte4 présente les carrieres, e
les points des rejets des statiorn
RQSLIzZNI GA2Y I | A
rejeté par lastation thermale.

/'S @2t dzyS 02 NNE3]
revient au milieu aprés usage ¢
traitement.

Les points de rejets les ply
importants sur le bassirsont Pons
(rejet des eaux usées traitées) ¢
Jonzac (rejet des eaux issues de
station thermale et des eaux uséd
traitées).

Les volumes rejetés par lesirieres
ne sont pas connus a ce jour.

Carte4 : Carrieres et pints derejets des stations d'épuration

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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4.2. Thématique agriculture

Saintes
||

Légende

m  Villes principales

[ Bassin versant

| Limites départementales

Réserve utile maximale (mm)
0-50
50 - 100

B 100 - 150

B 150 - 200

Préléevements agricoles (m3)

La carteb présente la réserve utile de
sols et les prélevements agricoles ¢
eau.

La réserve utile représente la quantif
RQSIdz Sy YY &aiG20]
disponible pour les plantes.

Ainsi, il est cohérent de retraer une
densité plus forte de prélévement
LJ2 dzNJ £ QA NNR I (A 2y
réserve utile est la plus faiblde stock
aQSLJzA al yia LI dza

méme consommation par la planté
f QANNAR Il GA2Y RSOA
culture.

Cependant, de prélevements agricole
se situent dans des zones a plus grar

Barbegieus réserve utiley f QF @1t RS
Moyenne annuelle 2010-2015 f OF &1 f Rdz CNETE S
© 0-28634 Nobla, le Villier et le Mortier.
() 28634 - 57269
Q 57269 - 85903
Montendre
]
‘ P et Sources : DDTM17, DDT16, CA Nouvelle-Aql?'@a&aM{ ORE &
: " ik programme IGCS (RUM)
Carte5 : Prélevements agricoles et réserve utile
34
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Légende

Les cartes 6 et 7Weprésentent

m  Villes principales fQFaaz2ftsSYsSyid RS
[] Bassin versant ont été entourées en bleu le
Limites départementales parcelles des exploitation

) ) ) irrigantes. A noter que tout le
Assolement (Registre Parcellaire Agricole 2018) parcellaire  de f QS E LI
Céréales hors mais irrigante est entouré.

Mais grain et ensilage

5 , . La majeure partie des
Oleoproteagineux

exploitations irrigantes se retrouvy
Légumineuse a grains entre Pons et Jonzac autour de I3

Surfaces toujours en herbe et fourrages Seugne moyenne et de la Rochet
(ou la Maine), dans le delta de la

0 Vergers A
) Seugne a la confluence avec la
" Vignes Charente, ainsi que su@l | f
I Fruits a coque Trefle, le Nobla et le Villiers.
W Divers [QFaa2t8YSyd 7
Gel NB&a&a2NIAN fQF AN
[ Parcellaire exploitations irrigantes cognac, avec une majorit¢ d

vignes, au centr@st du bassin
GSNEIFYyG® [ QlFY2Y
est caractérisé par une majorité d

cultures de céréales et
5 10 15 km| oléoprotéagineux en se(
I principalement.

ources : DRAAF NA (RPG 2018), DDTM17 & DDT16 & OUGC
(parcellaire irrigants 2016)

b et (©.2021

bl scasect etio T

Cate 6: Parcellaire des exploitations irrigantegartie aval
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Légende

m Villes principales
[ Bassin versant

Assolement (Registre Parcellaire Agricole 2018)
Céréales hors mais
Mais grain et ensilage
Légumineuse a grains
Oléoprotéagineux
Surfaces toujours en herbe et fourrages
I Vergers
" Vignes
1 Fruits a coque
I Divers
Gel
[ ] Parcellaire exploitations irrigantes

ﬁ
Montendre
|

-
b AR\
Réalisation : ‘k = EFTR Charenie (@ 2021

W STy T U

'~ ‘o o
y & ~, 8
> ik
!

N

Barbezieux

‘\ 10 15 km

.

Sources : DRAAF NA (RPG 2018), DDTM17 & DDT16 & OUGC
(parcellaire irrigants 2016)

Carte7 : Parcellaire des exploitations irrigantegartie amont

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021
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Saintes Jr— -

La carte 8 représente le parcellaire d
irrigants selon leur consommation €
2016 A noter que tout le parcellaire d
f QSELX 2A0GF GA2Y A NN

Concernant les surfaces irriguées, 62
hectares étaient irrigués au début dq
années 2000 (Plan de Gestion des Etiag
et 4302 hectares en moyenne de 2015
2019 (Sourc& LINBaSy il GA
en comité quantitafi) ; représentant une
diminution de-32% environ.

A noter que ces données ne sont p

Légende comparables a la surface des exploitatio

_ o irrigantes  présente sur cette cartg

® Villes principales LJdzA &4 1) dz8 G 2dzi8a f $4
[_] Bassin versant ne sont pas nécessairement irriguées.

| Limites départementales

T\ Barbezieux

Parcellaire des exploitations irrigantes selon
leur consommation en 2016 (m3)

0 - 20735

W 20735 - 55683
I 55683 - 105843
B 105843 - 203467

5 ‘N\m

5/: Sources : DRAAF NA (RPG 2018), DDTM17 & DDT16 & OUG
(parcellaire irrigants 2016)

15 km

Montendre
|

y 3
wsmw, EPTB Charente  © 2021 A
' i s 0 e e s Chrarse Y

Réalisation :

Carte8Y + dz8 R QS yargeflaredesSexpRitionkdrrigantes

PTGE SeugmeDIAGNOSTICIuin2021 37



pr— =
Saintes /
|| -"'
i
E' """""""""""" '\.‘.‘
o = (/
r \ 1%
¥ N
/
" /
o\ 2o N , lk‘ 7%
ot - A, "\\
= P
: \-5_ /
5 1;_ ‘/,: 16%
- /
- S N
A U \
- ag ¥ \.
. .%J” ‘.‘\
% «
i <
*,  Pons s
" it 18%
7 )’ 5 . ;'? ~ red
’3‘ - % ~ . o il Yof i
.'r ,1‘ » ﬁ; Y G .
N B ”\/ 4 A F A "’-g A i y
., R ‘ X N g
> by # % P p /
' Y 7 .
[ N LN \
. ¥ ):.;_,u ) ‘ s 5 \
X » t P oy
~ Y I 4 ' '
‘ ’ b 4 ‘ Barbezieux
,5«.‘\ "‘ ,./ \» 3 .1:,’: '~ ""\... ,
I Jonzac /) RAT ] e
2 > O (PR, <
ol A e wil
' 4 ;? 1 . -
3 b .
& P2 A / g
T ) H
» \ -y
{ - - PO
( %, F ¥ s
I 1
o il
'Af
. T~ ™ \
d e
il 3 .
| y Y
\ ',/’\:\\ __________ 4
{ ™
7w /,.
L 4
[{ V !x 2 E P e
iy ) ».\\ X \\ _________________ -
Montendre ‘
- a )~
& )

o
Y R © 2091

Légende

m  Villes principales
[] Bassin versant

Assolement dans les zones humides
(Registre Parcellaire Agricole 2018)

Céréales hors mais
Oléoprotéagineux
I Mais grain et ensilage
Légumineuse a grains
Surfaces toujours en herbe et fourrages
B Vergers
B Vignes
B Fruits a coque
Bl Divers
Gel

N (

A

0 5 10 15 km
I .

Sources : DRAAF NA (RPG 2018), DREAL NA (Zones humide

La carte econtre illustre la part de
chaque type de culture dans Ig
zones humides.

Les zones humides sont a la fq
des zones vulnérables au manql
R QS| dzZ onBsiui fRer@lént des
services écosystémique
OSLIzNY GA2Y > &a2dz

Une partie de ces zones a été mi
en culture, ce qui entraine ung
perte de leur fonctionnalité.

Y sont majoritairement cultivés le
céréales (mais et céréales a paill
puis les oléoprotéagineux, les
surfaces toujours en herbe et Ig
fourrages.

Carte9 : Répartition de I'assolement dans les zones humides
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Vergers; Divers;
IS 3360 ha;

Vignes; 10,29 ha; 2%
100,5 ha; 1'|%

11%_\

Gel
(surfaces
gelées sans Grandes
production) . cultures
; 14,62 ha; hors mais;
2% 370,27 ha;
42%
Prairies;
306,51 ha; Mais grain
35% " etensilage;
42,96 ha;

Montendre
|

Légende

m Villes principales
[] Bassin versant
"""""""" Limites départementales

Assolement du Registre Parcellaire Agricole 2018

. SAU en Agriculture Biologique

Barbezieux

Sources : DRAAF NA (RPG 2018)

-

Sur la carte 1@ont présentées les
surfaces agricoles en agricultu
biologique, qui sont largenm
minoritaires sur le territoire et
représentent 1,34% de la surfag
agricole utile.

! y20G§SN | dzQA f

O2Y iGN} AyidS RS NJ
" eau" dans les cahiers des charg
RS f QI 3NX Odzt & dzNJ

Pour comparaison, au niveau
nationalen 2019, 8,5% de la SAU
est engagée dans une démarche
RQI INX Odzf G dz2NB 0o
région NouvelleAquitaine, ce
chiffre est de 7% (SourcéAgence
Bio).
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4.3. Thématiqueétat des milieux

15 k

~. n
m

/
/
e
y

EPTB Charente  © 2021 /

/

{ 3 N
Saintes yan il b

™ ( La problématige des ouvrages a ét
S S relevée par les usagers du territoire lo
. v de la phase d'entretiens (diagnost
o { Légende : préalable) et appuie l'enjeu de |
) ' o restauration de la continuité écologique

W Villes principales Cette derniére fait référence a |

\,\ D Bassin versant de la Seugne libre circulation des organisme

/‘*v-‘\j | Limites départementales aquatiques Ly TEye R

/ (accés aux lieux de reproductio

¥ Réseau hydrographique RQIFtAYSydlGA2ys R

S N Yories Fiiildes aubon fonctionnement des réservoir

% , biologiques: A Y & A bor
~ W Axes migrateurs déroulement du transport sédimentaire
"R Réservois biologiques trouvent sur I'axe principal de la Seugt

5 <> Points de présence de frayéres et ses affients e_n PRI EOLIL
) / Sur le bassin, 312 obstacles
N\ Ouvrages sur les cours d'eau I'écoulement répartis en 16 barrage
T “4  Barrage (tous sur le Tatre), 42 buses ou radie
4 2 ! EEEGTEE et 254 seuils en riviére.,
= =
' "w(;@ L P @ Seuil en riviere Les réservoirs biologiques se situent g
N & 4/ —\_ Barbezieux le bras de la Seugne a la Charente,
jonzac /@ y [ oxongin®® . ruisseau le d@rnac, la Viveronne et ¢
' 3 X Pharaon.

® Les axes migrateurs se localisent sur

Sources : DREAL NA, SANDRE, ROE

lit majeur de la Seugne, le Trefle et
Veillard (ou Romade).

26 points de présence de frayeres so
recensés sur I'ensemble du bassin.
L'aval du bassin (delta de la Seugne
en amont de Pons) présente de
frayeres a brochets et l'amont, deg
frayeresabritant les espéces suivantes
vandoise, lamproie de planemrproie
marine lamproie de riviere, chabot
truite fario.

Cartell: Continuité écologiqe

PTGE SeugreDIAGNOSTICIuin2021

40



Saintes

Z)
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SR [

//\\/
La Soute / Le'Médoc : 1,7 km

. S ‘ Le Mortier : 1,4 km
ons de méandres coupés

Z ;
d T3 )

LeTort :1,5 kmde

suppression de bras
secondaires

Jonzac

n /

La Cendronne.:
1,4 km

M= )

X\

La Laurencanne : 10 \

km de méandres et de
double bras supprimés B *

15 Kk Montendre
m

Le Pontignac : 4,6
Réalisation : % sy EPTB Charente  © 2021

km de suppression
de méandres

——Le Tréfle en 17

Légende :

W Villes principales

[] Bassin versant de la Seugne

| Limites départementales

Réseau hydrographique

Taux de rectitude du réseau hydrographique

<1%

- Entre 1 et 25%
Entre 25 et 50%

— Entre 50 et 75%

= Entre 75 et 99%

46 km w— >99%

de méandres et bras
secondaires supprimeés

Barbezieux

Le Tatre : 1,7 km de bras secondaires et

\\ & ~ quelques méandres supprimés

Le Pharaon : plus de 4 km de méandres
ou bras secondaires supprimés

\V& ~~~~~ —._LaPimparade :11 km de

suppression de méandres

Sources : IRSTEA/ONEMA, 2017

Le taux de rectitude permet df
caractériser la proportion rectiligng
Rdz A b f QSOK
considéré comme homogene.

La rectification vise a supprimer Ig
YSIYRNBa RSa 02dz

Comme tous les principaux cou
RQSI dz &dzNJ OSSeugns
FY2ya FEAOG g
travaux de recalibrage (surtout dar
sa partie entre le Pharaon et Jonza
avec la rectification de nombreu
YSIyRNBa Sia tI &
bras, représentant un linéaire de 6
km. L'aval du bassin est égailent
concerné avec la Seugne, La So
ou encore Le Médoc.

[ I NBEOGATAOI GA2Yy
entraine la banalisation des habitaf
aquatiques, la disparition des espec
les plus sensibles, réduit les capacit
R Q[ -dpiirgtion, abaisse la napp
RQI O Qfevnedt, accélére e
écoulements et peut renforcer le
débordements de facon locale, ren
les berges instables, etc.

Les données rajoutées sur la car
(nombre de km de cours d'ed
supprimés) sont issues de ['étuo
diagnostic SEGI de 2004.

Cartel2: Taux de rectitude
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La carte 13 représente llinéaire de
haies sur le bassin versant de
Seugne.

Cette carte met en évidencda
NALIA&aet oS S f 2
adzNIi2dzi £ £ QF Y2Y

Des zones exemptes deaies sont
également présentes, reflétant I
déboisement issu des politiques d
NBYSYONBYSyG Si
des parcelles agricoles.

Cartel3: Linéaire dehaies
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