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ORDRE DU JOUR

Présentation rapide de setec hydratec
Retour sur le contexte du projet
3. Les étapes de I'étude

Phase 1 : Analyse de I'hydrologie et'de la piézométrie
Phase 2 : Détermination des relations nappef/riviere
Phase 3 : Proposition d’indicateurs et de seuils de gestion pour la période d’étiage

4. Planning
5. Prochaines étapes
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Contexte du projet
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== Contexte et objectifs

—Le bassin de '’Aume-Couture fait partie du bassin
versant de la Charente.

-—Situé au nord d’Angouléme, s’étend sur 470 km?
environ, en rive droite du fleuve Charente, a cheval

sur trois départements : la Charente, les Deux-
Sevres et la Charente-Maritime.

—=Deux cours d’eau principaux, 'Aume et la Couture, ( %
drainent ce bassin a tres forte dominante agricole I( \ \ 7o
(> 80% de Ia SuperfICIE). } \ R_ [ Bassin versant de I'Aume-Couture
/ \ %\ \JJ?\/\\ Bassin versant de la Charente
!{ \{I" 2 (lh— 2 3 '; ;ilesesaﬁnr?yc;przclger;phlque principal
!}' i _ V\/’ {71 Limite départementale
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== Contexte et objectifs

.

e Aume-Couture tres déficitaire. *E49 : Réviser, préciser, conforter les valeurs pertinentes de débits de référence,
e Le volume prélevable : 2,57 millions de m3 dont 0,13 million de m3 en Charente- d’objectifs et de gestion de I'étiage sur le bassin Charente.
Maritime et 0,34 million de m3 dans les Deux-Sevres. e ’Aume-Couture, bassin en déséquilibre quantitatif, est ciblé pour faire I'objet
* 14 réserves de substitution pour un volume de plus de 3 millions de m3 qui sont d’une analyse DOE/DCR ou tout autre débit de référence existant et proposer le
prélevés en totalité dans la nappe d’accompagnement des cours d’eau. cas échéant leur évolution, étudier 'opportunité de nouveaux DOC, notamment

) .
e ASA Aume-Couture porte un projet de création de 9 réserves de substitution sur les cours d’eau structurellement soumis aux assecs.

supplémentaires pour un volume substitué de I'ordre de 1,65 million de m3. * E51 : Compléter les connaissances sur les relations nappes / riviéres.

e Cogest’eau (Coopérative de gestion de I'eau) a été désigné Organisme Unique de e ’Aume-Couture est ciblé en priorité 1 pour cette disposition ; les connaissances
Gestion Collective de I'eau pour l'irrigation agricole sur le bassin de 'Aume-Couture acquises doivent permettre d’améliorer la gestion quantitative sur ces territoires,
en décembre 2013. par une meilleure prise en compte de I'impact des prélevements pour I'eau

potable, I'agriculture ou I'industrie (y compris les carriéres) et du changement
climatique.

* E52 : Proposer des critéres de gestion sur le cycle annuel.
e ’/Aume-Couture est ciblé en priorité 1 pour cette disposition ayant pour objectif
de cadrer des mesures d’anticipation de gestion de I'étiage et les périodes
critiques.

e E53 : Proposer des Débits Minimums Biologiques.
e ’/Aume-Couture est un des sous-bassins prioritaires pour cette disposition.

e E54 : Adapter le réseau de suivi piézométrique et les objectifs associés.
e’Aume-Couture est ciblé en priorité pour cette disposition.
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Contexte et objectifs

- Mode de gestion actuel :

Actuellement, un piézométre (Aigre) et une station hydrométrique
(Moulin de Gouges) sont utilisés par les services de I'Etat comme
point de référence pour la police de I'eau. Les seuils de gestion doivent
étre dépassés sur le piézométre ET la station hydrométrique pour que
des mesures de restriction entrent en vigueur.

Sur la période printaniere (début avril & mi-juin), il n’existe pas de
seuil d’alerte renforcée tandis qu’en période estivale (mi-juin a fin
octobre), trois seuils de gestion sont & prendre en compte. Les
mesures de restriction sont prises lorsque le débit et le niveau
piézométrique moyen journalier observé passent en dessous du seuil
fixé dans les tableaux ci-aprés pendant deux jours consécutifs.

Les seuils de printemps sont identiques entre les trois départements.
Les mesures de restrictions correspondantes se résument a
l'interdiction d’irriguer 3 jours sur 7 ou a l'interdiction totale d’irriguer en
fonction du seuil atteint.

Les seuils estivaux sont identiques entre les trois départements. Les
mesures de restriction correspondantes sont la diminution des
prélevements hebdomadaires a hauteur d’'un pourcentage du volume
autorisé estival ou l'interdiction d’irriguer, en fonction du seuil atteint.
Lorsque le premier seuil est atteint (seuil d’alerte), des modalités de
gestion particuliére, proposées par 'OUGC, peuvent se substituer aux
mesures de restriction des prélevements, apres validation par les
services de I'Etat (Tableau 2).

11/12/2018

Niv. Piézo . .
(Prof. en m) Débit (I/s) Mesure de restriction
Seuil d'alerte printanier 1,8 - Interdiction d'irriguer 3j/7

Tableau 1 : Seuils de gestion printaniers et mesures de restrictions correspondantes

[:':;_Tﬁz:..] Débit (I/s) Mesure de restriction
Modalites de gestion particuliere
Seuil d’alerte estival 2 125 ou 7 % du volume autorisé
estival
Seuil d’alerte renforcée 2.3 100 5 % du volume autorisé estival

estival

Tableau 2 : Seuils de gestion estivaux et mesures de restrictions correspondantes

L’état des lieux/diagnostic du projet de territoire a mis en évidence que les seuils
de gestion en vigueur au piézométre d’Aigre ne sont pas représentatifs de I’état
de la ressource en eau a I’échelle de I’'ensemble du bassin versant.

En effet, bien que des assecs soient régulierement observés sur le bassin
versant, les seuils d’alerte renforcée et de coupure ne sont jamais atteints sur le
piézomeétre d’Aigre contrairement a la station du moulin de Gouges.



= Contexte et objectifs

-=|_e contexte global débouchant
sur le présent marché peut donc
se résumer au schéma suivant :
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“ablisseroen: Mobliv Lemneral de Lssine,

Bassin versant de la Charente %EPTBCWW

10 550 km? Aume-COUture

470 km?

trés déficitaire

VP =2.57 Mm?3

14 réserves (>3 Mm3)

9 réserves en projet (1.65
Mm3)

OUGC Cogest’eau

Projet de Territoire Aume-
Couture (EPTB + CA16)

29 fiches d'actions

eFiche 2.5 : nécessité de mener une
5 axes stratégiques étude sur la révision des seuils de
gestion

Lancement de la 3
présente étude




Analyser la pertinence du réseau de suivi hydrométrique et piézométrique existant

pertinence spatiale, géologique, temporelle trier les données robustes pour utilisation dans la suite de I'étude

Etablir une méthodologie de travail

reconstitution des débits sous excel (ou sous le reconstitution de débits non influencés puis

caractérisation relation nappes/riviére reprise des données d'assecs (ONDE) el hvae) redefinition débits seuils

Proposer des indicateurs et des seuils de gestion de crise pertinents

- 2 en période printaniére (du ler avril au 14 juin), pour le seuil d’alerte et le seuil de coupure.
- 3 en période estivale (du 14 juin au 31 octobre), pour le seuil d’alerte, le seuil d’alerte renforcée et le seuil de coupure.
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Les etapes de
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= Les étapes de I'étude

Phase 1 : Analyse de
I’hydrologie et de la
piézométrie

e Préambule

e Analyse du réseau de
mesure et de sa pertinence

* Analyse des données
disponibles

11/12/2018

Détermination des

relations nappe/riviere

¢ Qualification de la relation
¢ Influence anthropique
® Apports relatifs

¢ OPTION : instrumentation
de forages/puits existants

WLl PN 1T 77
Phase 3 : Proposition
d’indicateurs et de

seuils de gestion pour
la période d’étiage

e Méthode pour les seuils

* Modalités de gestion en cas
de franchissement des seuils

e Concertation

11



Phase 1 : Analyse de I’hydrologie et de
—— N piézométrie = x

Rapport de 2010 BRGM/RP-56481-FR,

Analyse des Données a

données notre
disponibles

Rapport plus ancien (1999) Diagnostic du réseau piézométrique de la Région Poitou-Charentes. Synthése. BRGM/RR-40855-FR,

. . DDAF DE LA CHARENTE - BASSIN DE L'AUME ET DE LA COUTURE - ETUDE EN VUE DE L'AMELIORATION DE LA RECHARGE DE LA NAPPE DES
d IS pOS IEION :  CALCAIRES DU JURASSIQUE SUPERIEUR, Rapport BRGM/87-SGN-375-POC,

Impact du développement de retenues de substitution sur le Bassin versant pilote de I'Aume-Couture (16). Phase 1- Inventaire des
données. Rapport BRGM/RR-40620-FR

Contribution a la gestion quantitative des ressources en eau a l'aide du modeéle Jurassique de Poitou-Charentes. Rapport BRGM/RP-
59288-FR

« Guide technique Interactions nappe/riviere »

D’autres éléments de contexte et de compréhension (diaporamas, compte-rendu de réunions...) disponibles sur le site internet de I'EPTB
Charente Analyse des données disponibles

[ ——— -
S ———— = = Piuie Moy
........ B - o . — P ETP.

SLEER sy
Eadt & H

Et aussi :

Juillet ——
Aoqt [—
Septembre [—

Octobre

Janvier
Février
Mars.

Géologie Hydrogéologie Hydrologie Climat Assecs (réseau ONDE et
fédérations de péche)

vl | j‘/ \Q

e e = e’
11/12/2018 Occupation du sol (CLC) Topologie 12




Phase 1 : Analyse de I’hydrologie et de
la piézometrie

Analyse des

données
disponibles

11/12/2018

I:I Alluvions fluviatiles récentes © limons, argiles 1 sables (Holocéna)

- I:I Alluvions fluvistiles anciennes calcarsuses : galets calcaires

[Quaternaire}
@ Colluvions et dépdts de pente - grézes litées (Quatarnaire)

I:I Faciés purbeckien : calcaire en plaquettes (Portlandien moyen)
I:I Calcaire et caleaire argileux & Gravesia (Porllandien inférizur)
[I:mm]]] Calcaire oolithique bioclastigue (Portlandien inférisur)

- Calcaire et caleaire argileux & Aspidoceras (Kimméaridgien superieur)

Calcaire et czleaire argileux & Orthaspidoceras, marnes et calcaire
argilews: a Nannogyra virgula, marnes et caleaires argilews datritigues
[Kimméridgien moyen}

- Calcaires récifaux et bioclastigues (Kimméridgien inférieur)

- Calcaire blane 3 Lamellibranches (Kimméridgien inférieur)

Marnes et calcaire argileus a Lameliibranches (Kimméridgien
inférieur}
Calcaire & grain fin et calcaire sublithographigue (Kimmeéridgien
inférieur}

Calcaire argileux et mames 3 intercalafions lithegraphiques (Cx=fordien
supérieur)

- Marnes grises et caleaire biodétritique (Oxfordien moyen)

| Coupe schématique SW-NE
|de la région Poitou-Ch

]

Metle | St Malxent | ! Poitiers | Vouneuil | Chatelierault | Ste Maure
! VLasignen | | | NE
]

Royan ! Stagnant ! Saintes St Jean d'Angehd |
{ | H “Autnay)
: i W

1 usames
| K |
! 1
woawl |

1
1
|
I
s

ey

Bassin de Paris

FRR Anuvons quatemairos | | Turonien Bl Kimméddgien mténeu % Lias infenenr - Tries
Evctne [ Cénomanien 1] Oxtordien caicaie 20 Tres
T Campanion [ Grétack Infériour ] Oxtondion marmeux 2| sode
B santonien [12% Tihonien [ Dogger .~ Fae
1 Comacsen [ Kamménidgren moy. sup. [ Prensbachien - Toarcien # Forage

Source : BRGM



Ve
Phase 1 : Analyse de I’hydrologie et de )

la piézometrie =

66

Valeurqd journaliéres = 0

— 06851X0071/S
B Points initiaux

Analyse des
données
disponibles

@
o

@ Points courants

Cote pigzométrique (mNGF)
@
o Y
- n

7494 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2&08 20‘10 2d|2 20|'\4 2&]6 ZOIIS

Données issues du Portail national eaux seuterraines du SIE, ADES
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Phase 1 : Analyse de I’hydrologie et de
la piézométrie

AUME & Oradour

Analyse des A
données
disponibles £~ _ S

L L L L
@ g o 00 g 0 00 W 00 00 0 00 0 00 0 00 @ 0 @ W O 00 W W 00 W0 W0 0 o 0
S5 df S i s ddddddd333d3FaF s a8 3FFFd 3
2 &35 EcecbBescsEBEEseBe > o 333 202bB3%2 58585 ¢e
I I O < O T < T T T < I B T T B < < T T I B B
e e e e e S e e o o
T 7 T g g0y gy y Yy rrE N 00 000 @ @ @S S S S 5o
2232 88888 E8E8EEEESSEREEEEZZZER RS S E I H
TEE 85 58 5 8 88 8 888 8 88 8888 8 o O 5 08 L g
B B S - S R - - R R = - R
B2 I VI - S T I - S - - T - S I = S - = T S = - S S R
— Données brutes Tenps

Z,
<,
<

i
2
&

Sur Gouge

3

fe Moulin

i Rancureau .

S
|
II
\

le Chattelet \’\/

Chit, 4 N
—== s | B

Fraignée :
de Gouge

COUTURE & Oradour - Chillé
COUTURE 2 Oradour - Maine
COUTURE a Oradour- total

\5|
I Machet
i
a
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= Contexte et objectifs -

Qualification des données de suivi Identification de nouveaux points de

Analyse des données disponibles

Analyse des actuelles suivi potentiels
données ) _ o . : _
di ibl e Réseau existant : * Proposition d’ouvrages existants (ou a * Hydrologie
ISponibies e Vérifier les horizons hydrogéologiques réaliser) remplissant les criteres des * Piézométrie - Toute
ca ptes pa,ra.meFreS Itnport_ants vus CI_-avant Données disponibles de débits donnée
e Qualifier la typologie du piézométre * Réalisation d’une fiche technique — récupérable

(plateau, vallée, intermédiaire)
e Analyser la qualité des mesures en

sur le bassin
(hors banques

Fiche ouvrage N° BSS

Localisation (carte)

hautes eaux et basses eaux HYDRO ou
e |dentifier les paramétres importants Aquifére capté Aume ADES) sera la
pour la recherche de nouveaux points bienvenue

Coupe technique

(connectivité avec la masse d’eau dite
« ESU » , Equipement d’ouvrage Année d'exécution
compatible avec un suivi régulier)

v

AUME a Cradour

COUTURE & Oradour - Chillé
COUTURE 2 Oradour - Maine
COUTURE 2 Oradour- total

Données
disponibles

Couture

Données a valider 1
avant d’envisager 2.
un suivi intra- et 3. Deébits journaliers
interannuel pour le 4. .
bassin Aume 5. |:| absents . validés douteux
Couture 6. : provisoires B vaiides bons
s invalidés
'
150

— 06BSIX0071/S

201 2dis

11/12/2018 _Piézomeétrie a Aigre 16
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= Contexte et objectifs

Hydrologie

e Estimation des débits caractéristiques d’étiage
(VCN10, VCN30, QMNA de période de retour
5 ans, 10 ans en année séche et humide) et
établira également les débits caractéristiques
en période de hautes eaux.

¢ Si les chroniques disponibles ne sont pas
continues :

e comparaison des régimes hydrologiques
entre bassins versants similaires (forme,
taille, géologie, climat, etc.) pour établir ces
caractéristiques d’étiage (VCN10, VCN30,
QMNA de période de retour 5 ans, 10 ans
en année séche et humide).Cette méthode
permet d’estimer toutes ces caractéristiques
en plusieurs points du bassin et de faire des
statistiques pour une gamme de période de
retour cohérente.

e Ou en optant pour une reconstitution des
débits sous Excel (ou sous le logiciel Hydra),
et en gardant en mémoire que ces
reconstitutions sont usuellement faites pour
aider a prédire au mieux les crues et non les
étiages

Analyse du réseau

de mesure et de sa
pertinence

11/12/2018
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Le schéma conceptuel du modéle pluie-débit retenu hydrolegique est rappelé ci-dessous.

Pluie Brute
Pt

Principe de calcul et parameétres choisis

Surface - pour le bassin Aume-Couture.
= par
1 $:’ {é;;;‘;"“f’““’" (Source : Plan de prévention des inondations du
e rPu ]! s ; bassin versant de la Charente - Définition d’un
Gesn scmmtie. dan I L . programme pluriannuel d’'aménagements (2006))
la couche RFU
¥ Ruissellement (K)
J | Couche de sol
P : Hauteur de la lame tl 3 : F
d'eau e dans Ressuysge (Tr)

|z couche superficielle

fo

Infiltration vers la nappe
q2

ql

i

Les paramétres de calage du modéle sont :

RFU : Hauteur de la Réserve Facilement Utilisable exprimés enmm.

./ : Hauteur de |a couche de s ol intermédiaire exprimée en mm.

Tr: Temps de ressuysge de la couche superficiele (jour).

K - Temps deréponse su ruissellement du bassin vers ant exprimé en jour.

f2 - Perte par ifilration vers la nappe. Ce paramétre est ici considéré comme constant
3u cows dutemps mais varisble en fonction de chague bass in versant.

o

Débit & l'exutoire
du bassin vers ant

[ Décembre 2006
Annexes du rapport hydrauligue

. K: Temps de réponse au Tr:Temps de réponse au | f, : Perte par infiltration dans

Sous bassinversant RFU {mm) J (mm) mbﬁhm‘r r'p:up;:pu] I n:;g{mm-ﬂ
Calage Ls Charente & Saint-Savil 20 100 1.0 S 10
Hydrologique |Lal Charente de Saint-Saviol 3 Chenon 30 180 0.8 20 15
de 1994 u&awﬂwdgcunon&hanmam 13 Tardoire 30 180 1.7 35 15

La Bonnieurs a SaintCiers 20 150 1.5 35 18

La Tardore 3 Maisonnais 30 250 0.8 50 00

La Tardoire 3 Montbron 80 120 0.4 100 00

La Tardowre de Montron & la confluence avec le Bandiat 80 125 0.4 100 18

Le Bandait 3 Feuillade 10 520 1.1 0 08

Le Bandiatde Feuilade 3 |3 confuence avec|a Tardoire 80 420 08 85 17

La Tardoire depuis la confluence awec le Bandiat 3 Coulgens 80 180 0.3 100 18

La Tardore de Coulgens i sa conflugnce avec la Charente 40 180 0.3 100 18

La Charente depuis 53 con fuence avecla Tardoire jusqus Lwe 40 180 1.2 40 18

L'aume 3 Ambérac 120 100 18 30 03

* L Touvre @57 un COWS TRAY D@ Iype Nappe - L3 SUFB0e OUDBSSH veSanla e preedpaie d 010 im :

- Décembre 2006
Annexes du rapport hydraulique




= Contexte et objectifs

Piézométrie

e statistiques simples (min, max,
moyenne, médiane, etc.) et plus
élaborées (variations saisonnieéres,
mensuelles, annuelles interannuelles).

e réseau d’observation déployé par
I'OUGC Cogest’eau.

e variations annuelles et interannuelles
de la nappe d’accompagnement

e Détermination de la période de
recharge et la période de vidange.

e carte piézométrique théorique en
période d’étiage et en période de
recharge de la nappe (pour se faire,
hydratec reprendra les cartes
piézométriques existantes de la
bibliographie et leur attribuera un
coefficient de variation (ou battement)
selon la position de la nappe par
rapport a la topographie et aux cours
d’eau)

Analyse du réseau

de mesure et de sa
pertinence

11/12/2018

Plateau Intermédiaire Vallée

Battement +++ ++ +

— Hautes eaux
— Moyenne
— Basses eaux

— 2018

- 2017
— 2016
—=  — 2015
65 ant (,\’ 5 2014
" s
64.75 /_\_“N_’“

635 —l—

Septembre Octobre Novemnbre Décembre Janvier

Janvier Février Mars Avril Mai Juin Juillet Aot
Date

Graphique-Statistiques-06851X0071-S

Données issues du Portail national eaux souterraines du SIE, ADES
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P S
E Phase 2 : Détermination des relations ’

nappel/riviere =

W Pluie efficace Niort e COte NGF

78

% [

Volumes d'eau prélevés
en 2010

S AeAG
74
—— <
Quallflcatl.on dela Influeqce $ "3 Ligende
relation anthropique DI —
E Y esssins
- 70 ——— Réseau hydrographique
- Départements.
Volume total preleve (m3)
B 68 < 5 00O 000

OPTION :
instrumentation de
forages/puits
existants

I 5 000 000 - 10 000 000
- 10 000 0CO - 20 000 000

- 20000000

Par usage

I #iementanon en Eau Potabie

- 66

Apports relatifs

AUME a Paizay-Madouin-Emboutrie
AUME a Saint-Fraigne

W o
COUTURE 3 Oradour I Aorcom
COUTURE aux Gours
Assecs (réseau ONDE et
fédérations de péche) A
O
Apports relatifs
4 F A oz 7 . . .
y y 4 selon la qualité des données disponibles (et reconstituables) :
oy 60 4 y y
Y 4 - % d’'apports de la nappe vers le cours d’eau (ou
inversement) selon les mois de I'année.
y 4 w - Si le jeu de données | t, d I
Y | - ¥ . ' i le jeu de données le permet, des valeurs
Y 4 7 A interannuelles seront fournies, sinon setec hydratec précisera le
“————7’/’ . y 4 nombre d’années et lesquelles sont utilisées pour la fourniture de
r y z
Y > Y 4 ce résultat.
// y ///
//// o
f/‘ /
/4 "
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Phase 3 : Proposition d’indicateurs et de
seuils de gestion pour la péeriode

d’étiage
2 stades de restriction en période printaniére . . i
Seuil d'alerte printanier e

(1 avril - 14 juin)

Seuil de coupure printanier

Méthode pour les
seuils Seuil d’'alerte estival
3 stades de restriction en période estivale a o
Seuil d'alerte renforcée Retrouver le nombre
(14 juin - 31 octobre) Seuil d d'occurences de ces valeurs Ridainin """--.,\
eull de coupure sur les chroniques AN
Tableau 3 : Les 5 seuils de gestion en période d'étiage \‘
[
i
1
i
——piézométrie —moyen —Vigilance ——Alerte ——Crise ——Crise renforcée :
40 Pour chaque occurence :
trouvée, confronter les 1
observations d'assecs surle ,'
territoire H
39 1
1
]
1
]
ll ]
w 38 1]
2 la valeurs seuil correspond a la valeur seuil correspond a 7
; une période d'assecou de e période sans assec, avec /S
H débit trop faible (enjeu t correct(enjeu
© 7 biodiversité etc.) biodiversité, etc.)
36
la valeur seuil choisie est trop la valeur sevil est correcte ou
basse : prendre un valeur seuil = = SOIEECEe
trop haute
plus haute

AL IEES LS IEAEELSS

Valeur seuil correcte ne

provoquant pas I’ riti
d'assecs ou de débit trop Seuil de coupure

faibles pourla biodiversité,
mais située proche de la limite

Proposition de méthode itérative pour

trouver les valeurs de seuils les plus

adaptées.
Valeur seuil +XX% (selon Seuil(s) d’alerte

chroniques disponibles)
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Phase 3 : Proposition d’indicateurs et de 9
seuils de gestion pour la péeriode = »
d’étiage

Communication aupreés des préleveurs irrigants sur

j ant des restrict é(s) v
canaux ymmunica ; nfo, bulletin de Et des prOpOSitionS
. gestion quantitative de I'eay, site internet, etc.) 5 i
supplémentaires

Travail avec les préleveurs irrigants sur des remontées de
données de compteurs plus rapprochées dans le temps lors
des périodes de gestion de crise (ex : toutes les semaines)

Débit de prélevement
plafonné
" : o ¢ Prise en compte la sensibilité
moyen et long terme, travail avec les préleveurs irrigants o
sur un systéme de relevés synchrones des compteurs (par locale du milieu
exemple par télétransmission) o
¢ Prise en compte de la valeur
ajoutée de la culture en place

Fourniture le cas échéant des données de compteurs dont e Etc.
elle dispose a I'administration sur la mise en place des
restrictions

Modalités de
gestion en cas de
franchissement des
UIS

Concertation Rappel : YOUGC a un role de « conseiller » et non plus de décideur lorsque la gestion de crise est activée.
Si ces seuils s’averent étre franchis, 'OUGC Cogest'eau devra
mettre en place des modalités de gestion adaptées et setec hydratec
proposera des pistes en ce sens.

Les types de dialogue possibles lors des projets territoriaux

Décider ensemble

de mettre en oeuvre une gestion de territoire NEGOCIATION \
T MEDIATION
Projeter ensemble /
c'est & dire élaborer des propositions CONCERTATION

|

Degré de participation a la décision

Demander un avis avant de décider CONSULTATION CONSULTATION
Informer d'une décision INFORMATION INFORMATION
OBJECTIF DU DIALOGUE DIALOGUES SANS MEDIATION DIALOGUES AVEC MEDIATION
directement entre les parties prenantes présence temporaire ou permanente d'un intermédiaire
Un méme projet peut intégrer différents types de dialogue selon ses phases (ex: consultation préalable & la négociation).
1 1/1 2/20 18 De méme, le type de dialogue peut varier en fonction des parties en présence (ex: négociation entre services de I'Etat et élus locaux intégrant une phase de consultation de la population). 2 1

Source: N. Doussin 2007. D'aprés Barret P. (2003) Guide pratique du dialogue territorial - Goncertation et médiation pour I'environnement et le développement local. Fondation de France, Paris
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9

~~~=— Qui fait quoi? -

ANTT ﬁ-‘- 2018 2019

: - Comité de teritaire 1| |C-:-ncertatiu:-n sur les phases 1 et2L=1 etﬂé de termritoire 2| Cotech phase 3 |I3-:-ncertati-:-n phase 3| |I3|F'résentati-:-n &l I:LE|
Project i | | | | | | |
N décembre janvier février mars avril i juin juillet aolt septembre octobre niovermbre
om
e e ]
@ Comité de territoire 1 |:|1.-'$13
o PHASE 1 |
@ PHASE2 3}
@ Concertation sur les phases 1 et 2 ‘- ---------------- 2
© (Cotech phases 1et2 &
o Comité de territoire 2 : 4
o PHASE 3 :
® Cotechphase3 [ T i1 1R z
o Concertation phase 3 &
o Comité de territoire 3 o
o Présentation en CLE &
' S ' e Calendrier Etapes de I'étude Réunions
ction prévisionnel
Octobre 2018 Lancement de I'étude (Cadrage, Comité de territoire n°1
y présentation de la méthodologie...)
Phase 1 : Analyse de Phase 2 : Détermination des Phase 3 : PropOSition A déterminer Concertation sur les phases 1 et 2 Réunion groupe de
. : S S : ion n® 1
I’hydrologie et de la relations nappe/riviére d’indicateurs et de seuils de concertaten
plézomét rie 0Qua|ificati0n de la relation gestion pour Ia périOde A déterminer Point d'étape phases 1 et 2 Comité technique n® 1
ePréambule eInfluence anthropique d'étiage Mars 2019 Présentation des phases 1et2 Comité de territoire n°2
eAnalyse du réseau de mesure et eApports relatifs eMéthode pour les seuils A déterminer Point d'étape Phase 3 Comité technique n° 2
de sa pertinence *OPTION : instrumentation de eModalités de gestion en cas de A déterminer Concertation Phase 3 Reunion groupe de
*Analyse des données disponibles forages/puits existants franchissement des seuils concertation n°2
eConcertation Septembre 2019 Présentation phase 3 et lusi Comité de territoire n°3*
générale de I'étude
Indéterminé Présentation des résultats CLE (Commission Locale
11/12/2018 de PEAU)




Prochaines étapes
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~~=— Prochaines étapes =

- Données (piezométrie, hydrologie, climat, etc.) a remonter a
severine.charriere@hydra.setec.ir

-= Prochaine réunion a caler?

11/12/2018
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EPTB Charente

Etablissement Public Territorial de Bassin Charente

S22

severine.charriere@hydra.setec.fr
01 82514169

marion.trapu@hydra.setec.fr
0182514172
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