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Contexte climatique

Cumul annuel = 836 mm
ETP = 806 mm

Température moyenne 5 a 20°C

Pluviométrie moyen
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Contexte pédologique

* (Grolies moyennement
profondes
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* Groies superficielles
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 Vallées calcaires

 Vallées tourbeuses

Légende :

[] Umite du bassin versant B3 Groies superficielles [l Vallées tourbeuses
de i e Groies mameuses [ Terres rouges
Réseau hydrographique A % moyennement profondes
: Plaine forestiére X
[] Groles moyennement =] Groies hydromorphes
profondes [ Groies profondes M :
@ Vvaliées calcaires Agglomération




JURASSIQUE

Contexte geéologigue

Portlandien moy

Portlandien
inférieur

Kimméridgien
supérieur

Kimméridgien
inférieur

Oxfordien
supérieur

Oxfordien moy

Callovien

20m

50 m

10 m
40 m

8¢

90 m

j8a-b

15m
j7cl

65-80 m

jTb2-c2

80m

j7b1

120 m
j7a

40-70m
j6

30m
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Calcaires en plaquette

Calcaires a Gravesia

Calcaires oolithiques a Nérinées

Marnes a Harpagodes et calcaires argileux a
Aspidoceras

Calcaires argileux a Orthaspidoceras
Marnes a Nannogyra virgula

Calcaires argileux a Scolia

Formation récifale

« Bassin seédimentaire reposant sur
un socle cristallin

« Alternance de séries marneuses et
carbonatées d'age Jurassique

Calcaires blancs

Marnes et calcaires argileux a

Lamellibranches

Calcaires a grain fin et calcaires
sublithographiques (faci¢s Séquanien)

sSw NE

Chatellerault

Plate-forme aquitaine

Calcaires argileux et marnes a minces

intercalations de calcaire lithographique

(faciés Rauracien)

Marnes grises et calcaires biodétritiques
(faciés Argovien)

Calcaires jaunétres finement grenus

0 10 20 30 40 km ﬁ hrg‘m e
|:| Encéne calcalrs - Turonien |:| Kimmeridgien inferieuwr - Lias
|:| Eocane anglieux - Cenomanien |:| Cofordien calcaire - Trias
[ campanien I crétacs inféricur Il corien mameux
[ santonien [ Tithonien [] Dogger B s
|:| Coniacien |:| Kimmeéndgien mey. sup. - Toarcien -~ Faile 5 Forage




Ressources en eau souterraine

* 5 masses d’eau souterraine
- FRFGO017 - Alluvions de la Charente (nappe libre)

- FRFGO014 - Calcaires du Jurassique moyen en rive droite de la Charente amont (nappe libre)
- FRFGO79 - Calcaires du Jurassique moyen charentais captif (nappe captive)

- FRFGO016 - Calcaires du Jurassique supérieur du BV Charente secteurs hydro r0, r1,r2,r3, r5
(nappe libre)

- FRFGO78 - Sables, grés, calcaires et dolomies de l'infra-toarcien (nappe captive)

Légende : Légende :
[ Limite du bassin versant de 'Aume-Couture [ Limite du bassin versant de 'Aume-Couture

—— Réseau hydrographique

—— Réseau hydrographique
[0 FRFGO17 - Alluvions de la Charente i ’

7] FRFGO79 - Calcaires du Jurassique moyen
“ charentais captif

0 215 5 7.5 10 km || FRFGO78 - Sables, grés, calcaires 0 205) 5 75 10 km
, et dolomies de I'infra-toarcien ,

| FRFG014 - Calcaires du jurassique moyen

en rive droite de la Charente amont
1] FRFGO16 - Calcaires du jurassique supérieur
du BV Charente r2, r3,




Ressources en eau souterraine

Nappe superficielle s’écoulant dans la frange altérée des calcaires

Calcaire massif (banc bleu)

Surface piézométrique :
Calcaire fissuré et altéré
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Ressources en eau souterraine

tres de suivi\

* Villiers Couture

* Longré

ézome

V4

/4 o]

« Saint Fraigne

 Aigre

o

2016)

Profondeur de la nappe au piézometre d'Aigre (1992

LT0C
9T0¢
STOC 4
YT0T +
€T0¢ 4
<T10¢ 4
110¢ 4
0T0¢ 4
600¢ 4
800¢ 4
£00¢ 4
900¢
500¢ 4
00T ~
€00¢ 4
<00¢ 4
100¢ 4
000¢ 4
666T 4
866T 4
L66T 4
966T 4
566T 4
66T A
€66T 4
<661

Teneur en nitrate a la Source de Moulin-Neuf

\L\
T

L L e
T T T T T T T T
(=] (=] (=] (=] (=] (=] (=] (=]
[=s] [~ o L = [2a] ~ —l

(1/8w) uonesyuasuo)

=]

- LT0¢
- 9T0¢
- STOC
- T10¢
- €T0¢
- CT0¢
- TT0¢
- 0T0¢
- 600¢
- 800¢
- £00¢
- 900¢
- S00¢
- ¥00¢
- €00¢
- C00¢
- T00¢
- 000¢
- 666T
- 866T
- 66T
- 966T
- S66T
- 66T
- €66T
- C66T
- T66T
- 066T
- 6861
- 8861

£86T

— el ™~ el

(w) 1napuojoid

3,5

)

e »:

* Source de Moulin Neuf

1 point de suivi « Qualit

|




Ressources en eau superficielle

e 2« Gr_ar_1des Masses d’Eau »
superficielles

@ e L'Aume

e La Couture

« 5« Trés Petites Masses d’Eau »
superficielles

e Le ruisseau de Siarne
* Le ruisseau des fontaines de Frédiere
* FRFRR5 2

* Le ruisseau de Saint-Sulpice

FRFRRS_4

* Le ruisseau du gouffre des loges
- Réseau de suivi qualité (4 stations)
« Reéseau de suivi hydrométrique
« Réseau de suivi des ecoulements

« ONDE (6 stations)

Légende :
[ Limite du bassin versant de I'Aume-Couture 0 25 5 7E 10 _Bm . Fédération de péChe
[] Limite de sous-bassin versant —— e —




Prelevements totaux sur le BV

Volume en million de m?

Evolution des prélevements totaux

AEP =10a15 %
Agriculture = 85 a 90%

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

2010 2011 2012 2013 2014

M Eau potable M Irrigation M Industrie



Prelevements a usage agricole

Légende :

[ Limite du bassin versant de I'Aume-Couture
—— Réseau hydrographique
¥V Point de prélévement en nappe captive
e Point de prélévement en cours d'eau
et nappe phréatique

m  Point de prélévement pour remplissage
des reserves de substitution

0 2.5 5 7.5 10 km

Cours d’eau et nappe d’'accompagnement
« Remplissage réserves : 15
* lrrigation : 90

90% des prélevements du bassin versant
« 76 irrigants
« 3000 a 3500 hectares irrigués

14 reserves de substitution actuellement
en service

« 3000000 ms3

« 28 exploitations

* 1300 hectares irrigués

» 35 % de la surface irriguée totale



Prelevements a usage agricole

1975 = 4 millions de m3 1986 = 15 millions de m3

Volume en million de m?

Evolution des prélevements agricoles

([

2010 2011 2012 2013 2014

HCoursd'e compagnement H Reten B Nappe captive



agricoles - Géneralites

Surface en

Légende :

Blé tendre

Protéagineux

B Mais gran et ensilage Il Semences

Orge

Autres céréales
Tournesol

Colza

Autres oléagineux

Gel

Légumineuses a grain M Autres cultures industrielles

I Fourrage

B Vergers
B Vignes
B Fruits a coque

Légumes-fleurs

Prairies permanentes [l Divers

Prairies temporaires

Code Libelle Hectare %
1 BLE TENDRE 11 877 33%
6 TOURNESOL 6720 19%
|2 [MAISGRAINETENSILAGE | 4489 | 13% |
3 ORGE 2 820 8%
5 COLZA 2 106 6%
19 PRAIRIES TEMPORAIRES 1943 5%
4 AUTRES CEREALES 1724 5%
13 AUTRES GELS 1151 3%
8 PROTEAGINEUX 836 2%
18 PRAIRIES PERMANENTES 750 2%

Total

35 826

7 AUTRES OLEAGINEUX 161 0%
15 LEGUMINEUSES A GRAINS 141 0%
25 LEGUMES-FLEURS 69 0%

100%




Usages agricoles - Irrigation

1975 = 1500 ha 2000 = 5500 ha 2007 = 4000 ha

Surface irriguée en Hectare
SAU totale (ha) % SAU irriguée
Retenue Prélevement direct Total
1300 1700 3000 20 000 15%
0 50 50 4 800 1%
0 250 250 11 200 2,2%
1300 2000 3300 36 000 9,2%

Cultures irriguées "prévisionnelles" bassin Aume Couture
Département de la Charente - 2016
(hors départements 17 et 79)
Eaux superficielles printemps/été (hors surfaces irriguées a partir des retenues)

PROD. LEGUMIERES
3%

LUZERNE

PROTEAGINEUX 4% UTRES

8% 3%
TOURNESOL BLE TENDRE
13% 18%
ORGE
3%
BLE DUR

MAIS 6%
42%

(D'apres les feuillets 2015 et 2016 "cultures irriguées prévsionnelles”).




Milieux inféodés a I'eau

| Légende :
[ Limite du bassin versant | i

de I'Aume-Couture
—— Réseau hydrographique
I Natura 2000 ZPS
Natura 2000 ZSC
OO\ ZNIEFF 1
7/ INIEFF 2
tees ZICO
I APB

Natura 2000
e ZPS : Oiseaux
« ZSC : Habitats

APB : Arrété de Protection du
Biotope

ZNIEFF : Zone Naturelle d’Interét
Ecologique, Faunistique et
Floristique

 Typel
 Typell

ZICO : Zone d’'Importance pour la
Conservation des Oiseaux



Milieux inféodés a I'eau

Taux de boisement des berges/Ripisylve

Taux de Linéaire (km) % du linéaire
boisement tot
<10 14 13,3%
10 a 30% 35,9 34,3% Légende :
30 a 60% 49 46,9% [ Limite du bassin versant de I'Aume-Couture
- —— Réseau hydrographique
60 a 80% 5 ,8 5 ,5% Taux de boisement des berges (ripisylve)
>80% 0 0% ==ald e /2.5, <8 9% 10_fn
— 103 30% : :
Total 104,7 100% —— 303 60%
— 60 a 80%
— >80%




Zones humides

« Zones Humides Potentielles
« 2630 hectares (DREAL)
* 7565 hectares (EPTB Charente)
« Situés principalement sur 'Aume
« Zone humide de St Fraigne (38 ha)

Légende :
[ Limite du bassin versant de I'Aume-Couture
—— Réseau hydrographique ‘
B Zone Humide Potentielle (EPTB Charente) |
" Zone Humide Potentielle (DREAL) 0 25 5 7.5 10 km
I Zone Humide Potentielle (DREAL+ EPTB) —— —




Contexte hydraulique

Travaux d’assainissement dans les années 60

Assainissement de 2400 hectares de marais

Recalibrage, rectification et creusement du lit des cours d’eau
« Evacuation d’'un débit de 0,7 I/s/ha

« Abaissement de la ligne d’eau de 60 cm

Réalisation de barrages agricoles pour maintenir un niveau
d’eau en période d’étiage

Création de canaux paralleles pour eévacuer les crues



Contexte hydrauligue

Taux de rectitude des cours d’eau

Taux de Linéaire (km) % du linéaire
rectitude tot -
<25% 1,6 2% Lepepde:
[ Limite du bassin versant
25 é 75% 9,5 9% de I'Aume-Couture
Taux de rectitude
50 é 75% 49 46% du réseau hydrographique :
N — <25%
75 3 99% 31 30% e
100% 14 13% a0a 7a%
— 75a99% 0 25 5 75 10 km
Total 105 100% — 100% ]




Contexte hydrauligue
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Légende :
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—— Réseau hydrographique |
Ouvrages en riviére :
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* 46 ouvrages en riviere

23 batardeaux : maintien d’'un niveau
d’eau en période d’'étiage

20 vannes : répartition des eaux en
période de crue

Obstacles a la continuité écologique
Situés principalement sur I'’Aume



Historigue des actions

v Gestion de lirrigation

v La zone humide de Saint-Fraigne

v Observatoire Agriculture et Territoire

v Travaux de restauration hydromorphologique
v La Zone Pilote Azote Aume Couture (ZPAAC)
v' Programme Re-Sources

v' Mesure Agro-Environnementale (MAE)



Diagnostic

=

Evaluation des économies d’eau a réealiser

Bilan des objectifs hydrologiques et seulls
de gestion

Pression et enjeu

Leviers d’action mobilisable



Evaluation des économies d’eau a réaliser

Année de référence du projet de territoire 2001
Volume prélevé en 2001 5185028 (1)
Volume lprélevable en eau superficielle (cours d'eau + 2570 000 2)
nappe d'accompagnement)
Volume prélevé en 2001 par les irrigants raccordés aux
retenue de I’ASA Aume-Couture 900000 (3)
Volume résiduel (Déséquilibre) 1715028 (1-2-3) = (4)
Volume d’économie d’eau minimum a réaliser 428 503 10% x (1-3) = (5)
6 -
Volume substituable éligible aux aides de I'agence 1290 000 (1-2-3-5) = (6)
A 2
Volume 5
substituable &
4 : éligible aux aides O
de I'AEAG Q

Volume substitué
entre 2000 et
Volume maximum 2014

prélevé entre
2000 et 2014

Volume en millions de m3
w

Volume
prélevable

POINT DE DEPART CIBLE

= Volume de référence = Volume prélevable = Volume substitué = Volume substituable éligible = Economies d'eau



Objectifs hydrologigues et seuils de gestion

« Pas d’objectifs hydrologiques de gestion définis sur le bassin

* Seuil de gestion du piezometre d"Aigre non representatif de
I'état de I'ensemble des cours d’eau a I'échelle du bassin
versant

70 -

60 -

50 A

40 -

N | ‘ ‘ ‘
0

mmmmmmm

% assec + rupture d'écoulement

mmmmmmmmmmmmmmm




Pression et enjeu

Méthodologie

Définition de 5 criteres

Fréquence des assecs
Densité des prélevements

Degré de dégradation des milieux aquatiques (Taux de rectitude,
densité d’'ouvrages en riviéres et zones humides potentielles)

Degré de dégradation de la qualité des eaux (Nitrates et pesticides)

Degré de dégradation du bocage et de la ripisylve

Découpage du bassin versant selon les masses d'eau
superficielles (sous-découpage des bassins de I'Aume et de la Couture)

Détermination de zones d’action prioritaires

« Agricole »

« Milieu »



Fréquence des assecs

€ Ruisseau de Siarne, ruisseau de St )
Sulpice et ruisseau des Fontaines de
Frédieres

» Assecs systématiques ou tres fréequents

-~

‘ Priorité trés forte /
\

"+ Couture et FRFR5_2
* Assecs fréquents
_____ . . Ve
=) Priorité forte
(+ Aume )
4 » Assecs réguliers

Légende :
[PriJri:i;':cﬁon ll\lgr;;berce ::r:[;:fv Oél:l au moins :
~ Modérée (période 2010-2016) K j

[ Forte i 0
B Trés Forte = 1 0 2.5 5 7.5 10 km

—2.d3

—4a6
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Densité de prelevements

Légende :

[ Limite du bassin versant volume autorisé 2015
de' 'Aume-Couture ' (m3)
Bt'eseau h’yt‘:lrographlque o = 167660

I(D;:;j:i f)e R © 10000 - 30 000

30000 - 55 000

0 <5000 (> 55000 - 100 000
5000 & 10000

" 10000 & 15000 @ > 100000

0 >15000

0 2.5 5 7.5 10 km

Légende :
[ Limite du bassin versant
de I'Aume-Couture
—— Réseau hydrographique
m  Localisation des projets

de réserves
™71 Zone a forte densité
de prélévements

Volume autorisé 2015 (m3)
® 0-10000

© 10 000 - 30 000
130000 - 55 000
{55000 - 100 000

® > 100000

2.5

7.9

10 km



Milieux aquatiques

FRERR5%2

v &
il FRFRRS 3
7/
&N
i

FRFRS5 Amont

“ ;
FRER4 Amont

Légende :
Priorité d'action
Faible
Modérée
~ Forte
Tres Forte
Taux de rectitude
— <25%
— 253 50%
50 a 75%
— 752 99%%
— 100%
Ouvrages en riviere
[46]
®  batardeau [23]
vanne [20]
buse [1]
clapet [1]
seuil fixe [1]

Zone Humide
Potentielle

> e ¢

FRFRR4.2

10 km

0 205, 5 7.5

Aume Aval et Couture Aval

Taux de rectitude important

Superficie importante de Zones
Humides Potentielles

Forte concentration d’'ouvrage en
riviere

\ =) Priorité trés forte

~

/

« Gouffre des Loges, Ruisseau de Siarne\
et ruisseau de St Sulpice

-

Taux de rectitude important a tres
important

Superficie non négligeable de
Zones Humides Potentielles

Pas ou peu d’ouvrage en riviere
=) Priorité forte

/




Qualité

- Détermination des niveaux de
priorité en fonction de I'enjeu AEP

FRFR4'Amont

Zone d’alimentation préférentielle
du captage

=) Priorité trés forte

Aire d’alimentation du captage
=) Priorité forte

FRFRR4_2

Reste du bassin

Légende :
[ Limite du bassin versant
de I'Aume-Couture
—— Réseau hydrographique
® (aptage AEP

Priorité d'action
| Faible
Modérée

" | Forte (Aire d'alimentation
du captage AEP) 0 2.5 5 7.5 10 km

| Trés Forte (Aire d'alimentation o e ey M —
préférentielle du captage AEP)

p—




Ripisylve/Versant

Taux de boisement des berges

FRERS/Amonts

Pas de vérification sur le terrain

FRER4/AmONt

Ne traduit pas I'état de la ripisylve

 Téte des bassins versants

; =) Priorité trés forte

 Partie aval des bassins versants
=) Priorité forte

Légende :

[ Limite du bassin versant
de I'Aume-Couture

—— Réseau hydrographique
Priorité d'action

| Faible

[ Modérée

 Forte /2 B o5t W OE. 10 R0 o
] Trés Forte Comité = _




Zones d’actions agricoles

Légende :
Priorité d'action
Faible
Modérée
Forte
" Tres Forte
Nombre d'année ol au
moins 1 assec est
observé(2010-2016)
w— (}
—
2a3
— 436
7
Volume autorisé 2015
(m3)
& (-10000
“: 10000 - 30 000
. 30000 - 55 000
) 55000 - 100 000

@ > 100000

FRFRS Amaont

FRFR4 Amont

! FRFRR4I2L

Densité de

L Priorité
prélévement

Fréquence Assec

Gouffre des Loges

La Couture Amont

L’Aume Amont

La Couture Aval

L'Aume Aval

Ruisseau des
Fontaines de Frédiere

Ruisseau de Siarne

FRFRR5_2

Ruisseau de Saint-
Sulpice

Zones ou il y a un intérét
guantitatif d’agir sur la diminution
des prélevements estivaux




Zones d’actions milieux aquatiques

Fréquence Assec Milieux aquatiques Priorité

\ Gouffre des Loges
m FRFRR5_2
e L’Aume Amont
La Couture Amont

Ruisseau des
Fontaines de Frédiere

- L'Aume Aval
FRf_RS Armant: C t Aval
B f—\i La Couture

Ruisseau de Siarne
Ruisseau de Saint-
Sulpice

Zones ou il y a un intérét
quantitatif d’agir sur la restauration
des milieux aquatigues

Légende :

[ Limite du bassin versant
de I'Aume-Couture

—— Reéseau hydrographique

Priorité d'action

[ Faible

[ Modérée

| Forte 0 2.5 5 7.5 10 km
[ Tres Forte ' —




| eviers d’actions mobilisables

« Orientations de la stratégie du SAGE :

« Agir sur les versants pour réguler la ressource en eau et réduire
les aléas

» Préserver, restaurer la morphologie et les fonctionnalités des
rivieres

« Reconquérir des marges de manceuvre pour la gestion
quantitative

« Poursuivre et conforter la réduction des pollutions a la source



| eviers d’actions mobilisables

Restauration de zones humides
Economies d’eau (agriculture)
Stockage de I'eau
Amenagement des versants

Restauration hydromorphologique

Pratiques agricoles et diversification des assolements
Réduction des intrants azotés et phytosanitaires
Gestion/Suppression d’obstacles en riviére

Seuils de gestion




| eviers d’actions mobilisables

Aume Amont

Aume Aval

Ruisseau de Siarne

Ruisseau de St-Sulpice

Couture Amont

Couture Aval

Ruisseau des fontaines de Frédieres

FRFRR5_2

Gouffre des loges

R\

Zone d’'alimentation préférentielle du captage AEP

Dégradation de la ripisylve

Pression agricole forte
Zones humides potentielles
Forte densité d'ouvrages en riviere

Zone d'alimentation préférentielle du captage AEP

Pression agricole forte
Assecs fréquents

Zones humides potentielles
Rectfification importante
Dégradation de la ripisylve

Pression agricole forte
Assecs systématiques
Zones humides potentielles
Dégradation de la ripisylve

Dégradation de la ripisylve

Zone d’'alimentation préférentielle du captage AEP

Pression agricole forte

Assecs fréquents

Zones humides potentielles
Dégradation de la ripisylve

Forte densité d'ouvrages en riviere

Pression agricole modérée

Assecs systématiques

Aire d’'alimentation du captage AEP
Dégradation de la ripisylve

Pression agricole forte

Assecs fréquents

Aire d’'alimentation du captage AEP
Dégradation de la ripisylve
Rectification importante

Zones humides potentielles
Dégradation de la ripisylve

Diminution des intrants azotés et phytosanitaires
Aménagement de versants (haie/ripisylve)

Stockage de I'eau
Economies d'eau
Restauration de zones humides

Gestion/Suppression d'ouvrages en riviere Restauration

hydromorphologiques
Diminution des intrants azotés et phytosanitaires

Stockage de I'eau

Economies d’eau

Restauratfion de zones humides
Reméandrage

Aménagement de versants (haie/ripisylve)

Stockage de I'eau

Economies d’eau

Restauration de zones humides
Aménagement de versants (haie/ripisylve)

Aménagement de versants (haie/ripisylve)
Diminution des intrants azotés et phytosanitaires

Stockage de I'eau

Economies d’eau

Restauration de zones humides
Aménagement de versants (haie/ripisylve)
Gestion/Suppression d'ouvrages en riviere

Stockage de I'eau

Economies d’eau

Diminution des intrants azotés et phytosanitaires
Aménagement de versants (haie/ripisylve)

Stockage de I'eau
Economies d’eau
Diminution des intrants azotés et phytosanitaires

Reméandrage
Aménagement de versants (haie/ripisylve)
Restauration de zones humides
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Methodologie d’elaboration du programme d’actions

« Echanges avec les acteurs du territoire
* Proposition :

« 2 seéries de groupes de travall
e 2 comités de territoire

1éfe_)s.érie de réunions des Groupes de Travail en mai (les 10 et 11
mai

« Objectif : identifier les actions possibles, les définir, les cadrer

* Format : ateliers participatifs et synthese, travail sur la base de
tableaux et de cartes

* Questions poseées : quel objectif ? quelles actions mettre en place ? ou
? qui ? combien ? quels intéréts ? quels points de vigilance ? etc.



Methodologie d’elaboration du programme d’actions

* Proposition de 4 groupes de travail :

« Groupe Quantité (Economie d’eau / Réserves de substitution / Seuils
de gestion / etc)

« Groupe Qualité (Pratiques agricoles / Réduction des intrants azotés et
pesticides / etc)

« Groupe versants (Aménagement des versants / Zones Humides / etc)

« Groupe Cours d’eau et milieux (Continuité écologique et seuils /
Hydromorphologie / etc)



Methodologie d’elaboration du programme d’actions

Réunion du comité de territoire début juin
* Reéunion intermédiaire

» Objectif : Présenter les travaux des groupes de travail, définir les
grandes orientations du programme et les actions a mettre en place
gui seront ensuite precisées et chiffrées dans le cadre de la 2nde série
des groupes de travalil.

2hde série de groupes de travail en juin

« Objectif : Préciser les actions a mettre en place, les chiffrer, identifier
les porteurs potentiels, les outils disponibles, les leviers financiers.

Réunion du comité de territoire mi-juillet

* Présentation du programme d’actions, validation du Projet de Territoire
qui sera soumis a l'avis de la CLE.

Réunion de la CLE en septembre
* Avis de la CLE sur le Projet de territoire




Calendrier previsionnel

« Mi avril a mijuillet : Elaboration du programme d’actions
10 et 11 mai 2017 : Groupes de travall
* Fin mai/Début juin : Comité de territoire
« Juin : Groupes de travall
* Mi-juillet : Comité de territoire
« Mi-septembre : Présentation du projet de territoire a la CLE



