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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux Compte—rendu de Ia réunlon de CLE du 23 mars 2021

SAGE

2))) CHARENTE Adoption

Rappel de l'ordre du jour

Ordre du jour : ) '

I. Adoption du procés-verbal de la CLE du 20 féwrier 2020
II. Adoption du Rapport d'activité de la CLE 2020
ki Pre - o

1. et des P de laCLE

IV. Auvis labellisation EPAGE ( i Public d’Aménagement et de Gestion des Eaux) du SYMBA o 3 ) $$ $
V. Avis périmétre ZSCE pour les captages d'eau potable de Coulonge et Saint-Hippolyte

VI. Adoption des modalités de réalisation de I'inventaire des zones humides (disposition C24) 80 l , ') ; .

VII. Adoption de la proposition d’extension de la liste 2 pour la continuité écologique (disposition C31)
VIIl. Présentation de I'analyse des différents dispositifs de suivis des écoulements (disposition E48)
IX. Présentation de I'avancement de I'étude des débits biologiques (disposition E53)
X. Présentation du bilan de I'étiage 2020 ” femn ! <3 - )
X1 Présentation de I'avancement des PTGE (disposition E65) ’ - ’
XII. Retour expérience sur les seuils gestion de I’Aume-Couture
XIII. Présentation de I'avancement du tableau de bord du SAGE
XIV. Questions diverses
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1. Contexte réglementaire et calendrier
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1.Contexte réglementaire et calendrier

Une déclinaison a diverses les échelles

Niveau européen

N

Stratégie nationale de gestion des Risques d'inondation (SNGRI) Niveau gational

Plan de gestion des Risques d’Inondation (PGRI) Niveau district = bas;sin Adour Garonne
Evaluation . < alisat
préliminaire des - Sclection Realisation  Rgdaction
des TRI de la du PGRI

risques d’inondation
| (EPRI)

cartographie |

|

iveau des TRI et bassins versants

N

@ Pluilg?rs 1 SLGRI \@ Plusieurs SLGRI
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2. Elaboration du PGRI 2022-2027
a.Stratégie

Stratégie de mise a jour du projet de PGRI

Mise a jour définie par une note de cadrage nationale
(aodt 2019), consistant a minima :

Ajout des éléments nouveaux du bassin, en vue de
permettre des progrés substantiels en matiére de
prévention des risques

Prise en compte des remarques de la commission

européenne dans son rapport d’évaluation sur les PGRI :

Valoriser les étapes préalables (EPRI, TRI, Cartes TRI) ;

Intégrer les outils de financement de la gestion du risque
inondation ;

Intégrer et insister sur le lien entre inondation et
changement climatique.

Valoriser la coordination avec les autres Etats membres

Prendre en compte et décliner au sein du PGRI le décret du
5 juillet 2019 relatif aux PPRi

Retours
consultations

L4

SDAGE et
PACC ‘
Evolutions

réglementaires

Bilan PGRI
Note de 2016-2021
cadrage Bilan
DGPR QI-EPRI | Gonmiesen
2018 (1er cycle)

DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de  bassin Adour-Garonne
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1.2. Elaboration du PGRI 2022-2027
b. Gouvernance et consultation

Gouvernance et consultation du projet de PGRI

Elaboré par la DREAL de bassin Adour- Consultation plus élargie a travers:

Garodnne sct)us | dautborlte.du prefet Les groupes de travail PGRI réunissant

coordonnateur de bassin les DDT(M) et DREAL du bassin, 'Agence
en association de 'ensemble des de 'Eau ;

parties prenantes (L.566-11 et 12 CE)

L . La sollicitation des EPTB du bassin
réunies au sein :

La sollicitation et les avis des membres

de la commission inondation de bassin de la CIB a chaque itération

Adour-Garonne (CIB) ;

du comité de bassin et de sa commission
planification ;

Information a chaque étape de la
commission administrative de bassin.
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Contenu du projet de PGRI 2022 -2027

Introduction : cadre réglementaire, portée juridique, gouvernance et processus
d’élaboration ...

*Présentation du bassin Adour-Garonne  : caractéristiques générales, dispositifs et outils
de gestion des risques d’inondation

*Les sept objectifs stratégiques (OS) et 45 disposit  ions associees (dont 15
dispositions communes avec le SDAGE)

*Annexes : éléments de bilan du PGRI 2016-2021, bilan des mises a disposition du public,
synthéses des SLGRI, listes des plans ORSEC pour la gestion de crise

Un PGRI 2022-2027 plus opérationnel, avec une réda ction plus claire et plus
précise. Une cohérence plus forte avec ce que la po  rtée juridique du PGRI permet.

3. Contenu et principales évolutions

a.Contenu

DREAL Occitanie - Direction Ecologie — Délégation de bassin Adour-Garonne
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3. Contenus et principales évolutions

b. évolutions

Les évolutions du PGRI 2022-2027- parties générales

Partie « Introduction »
Evolutions :

Précision des étapes du 2nd
cycle de la DI

Mise a jour de la liste et de la
cartographie des TRI du bassin

Explication de I'élaboration et
principales évolutions

Partie « Présentation de bassin »
Evolutions :

Précision des principaux types
d’'inondation

Dispositifs et outils de gestion

-PAPI et sources de financements
possibles ;

—Evolutions réglementaires (décret
PPRI, décrets digue) ;

-Surveillance et prévision des crues
(SPC) et schéma directeur de prévision
des crues (SDPC).

DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de bassin Adour-Garonne
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 0 : Velller a la prise en compte des changements  majeurs
(changement climatique et évolutions demographiques ,er)

4 dispositions, toutes communes avec le projet de S DAGE 2022-2027.

Les grands principes :

Répondre aux enjeux du changement climatique, également soulevés dans le cadre des questions importantes.
Répondre aux remarques de la commission européenne dans son rapport d’évaluation sur les PGRI.

Préciser le contexte des changements et leurs effets, notamment sur les risques inondations et les milieux aquatiques

Les principales évolutions :

Nouvelle orientation stratégique
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 1 : Poursuivre le déeveloppement des gouvernances a I'échelle
territoriale adaptée, structurées et pérennes

4 dispositions dont 2 communes avec le projetde SD  AGE 2022-2027

Les grands principes :

Structurer et adapter la gouvernance a la bonne échelle
Favoriser la mise en ceuvre de programme d’action (PAPI et SLGRI)
Intégration des politiques de I'eau dans 'aménagement du territoire, dont I'urbanisme

Les principales évolutions :

Contexte réglementaire repréciseé et détaillé (évolutions notables dans le domaine des politiques de I'eau et de prévention des inondations,
notamment sur la compétence GEMAPI).

Nouvelle disposition ajoutée (D1.3) : faciliter I'intégration des enjeux de I'eau et des inondations au sein des documents d’urbanisme, en
associant les structures compétentes
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 2 : Poursuivre 'amélioration de la connaissance et de la culture du
risque inondation en mobilisant tous les outils et acteurs concernes

8 dispositions

Les grands principes :

Améliorer la connaissance des zones inondables, des enjeux, de la vulnérabilité face aux
risques d’'inondation, des crues soudaines ou torrentielles ;

Diffuser la connaissance

Développer la culture du risques d’inondation et sensibiliser (en premier lieu les maires)

Les principales évolutions :

Renforcement des actions sur la connaissance et la culture du risque.

Points a améliorer précisés : en matiere de rendus cartographiques (D2.1 et 2.2), de
meilleure prise en compte du changement climatique, d’enjeux a localiser (D2.5) ou de
responsabilités et obligations des maires face aux risques d’'inondation (D2.8).
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 3 : Poursuivre 'amélioration de la préeparation a la gestion de crise et
veiller a raccourcir le délai de retour a la normal e des territoires

sinistres
11 dispositions dont 1 commune avec le projet de SD  AGE 2022-2027

Les grands principes :

Poursuivre I'amélioration et 'utilisation des dispositifs de prévision, de surveillance et d’alerte
Poursuivre et améliorer I'organisation des secours aux différentes échelles territoriales
Accompagner dans les actions de gestion post-crue, et capitaliser, au travers de retours d’expérience, les événements vécus

Les principales évolutions :

Liste des outils existants ou a mettre en place complétés, ainsi que leur cadre d’utilisation

Nouvelle disposition : développer les volets inondation des plans ORSEC (D3.5)
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 4 : Réduire la vulnérabilité via un aménagement  durable des
territoires

10 dispositions dont 2 communes avec le projetde S  DAGE 2022-2027

Les grands principes :

Prendre en compte le risque d’'inondation dans les documents d’urbanisme
Réduire la vulnérabilité face au risque d’inondation de tous les enjeux

Mobiliser tous les outils existants (PPR, SCoT et PLU, PAPI, diagnostics de vulnérabilité...)

Les principales évolutions :

Rappel de la priorisation de I'élaboration et révision des PPR (D4.1)

Précision de la stratégie a adopter selon le type d’inondation : submersion, débordement cours d’eau, ... et de leur prise en
compte dans les documents d’'urbanisme (D4.3, D4.4, D4.5)

Précisions de la prise en compte des principes du décret PPR dans les zones sans couverture PPR (D4.3)
Incitation a la mise en place d’indicateurs de prise en compte du risque inondation dans les documents d’'urbanisme (D4.6)
Clarification de la notion de compensation relative aux impacts des installations en lit majeur des cours d’eau (D4.7)

Précisions sur les actions relatives aux diagnostics et aux travaux de réduction de vulnérabilité (D4.8)
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3. Contenus et principales évolutions

b. évolutions

. 4 " 7 y £
OS 5 : Gérer les capacités d’écoulement et restaure r les zones
, . . ,
d’expansion des crues pour ralentir les écoulements
5 dispositions, toutes communes avec le projet de S DAGE 2022-2027
Les grands principes :
Améliorer la connaissance et la compréhension du fonctionnement des tétes de
bassin
Mettre en ceuvre des principes du ralentissement dynamique
Gérer et entretenir les cours d’eau : mise en ceuvre des PPG, gestion des
déchets, justifier les travaux en riviere
Les principales évolutions :
Rédaction des dispositions plus explicites et plus opérationnelles.
Renforcement des liens avec le PACC (D5.1, D5.2)
Regroupement de 3 dispositions du PGRI 2016-2021, relative au ralentissement
dynamique, en une seule disposition pour plus de clarté (D5.2)
Réorganisation de la disposition relative aux PPG pour étre plus cohérente avec la
GEMAPI, mieux définir la notion de bassin versant et intégrer les amendements du
PACC (D5.3)
DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de bassin Adour-Garonne 21
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3. Contenus et principales évolutions
b. évolutions

OS 6 : Ameliorer la gestion des ouvrages de protect ion contre les
Inondations ou les submersions

3 dispositions dont une commune avec le projet de S DAGE 2022-2027

Les grands principes :
Analyser et déterminer les systemes de protection dans une approche globale

Identifier les zones protégées et les actions a associer
Etudier les scenarii alternatifs aux ouvrages de protection contre les inondations

Les principales évolutions :

Chapeau de l'orientation détaillant les évolutions réglementaires relatives aux

décrets « digues », notamment avec le transfert de la compétence GEMAPI et la gestion
des ouvrages de protection

Précisions sur le transfert de compétence GEMAPI aux EPCI-FP et le classement des
digues en systeme d’endiguement (D6.1)

Précisions sur la réflexion globale et les études de scénarios alternatifs relatifs aux
ouvrages de protection (D6.3).

DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de

bassin Adour-Garonne
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Articulation PGRI et SAGE

*Dans un rapport de compatibilité, le PGRI a une portée directe sur les programmes et décisions
administratives dans le domaine de I'eau, dont notamment les SAGE.

Les collectivités devront examiner tous les 3 ans la nécessité de mettre en compatibilité les
documents d’urbanisme avec I'ensemble des documents sectoriels ayant évolué pendant ces 3
ans (dont les SAGE, SDAGE et PGRI).

*Cahier des charge PAPI3 2021 : les PAPI doivent promouvoir les actions couplant la prévention des
risques d’'inondation et la préservation des milieux. Le projet doit afficher sa cohérence avec le PGRI, le
SDAGE, les SAGE.

sLes 7 dispositions du projet de PGRI 2022-27 concernant les SAGE (toutes communes avec le
SDAGE) :

DO0.1 : Sensibiliser sur les risques encourus et mobiliser les acteurs de territoires,

DO0.2 : Renforcer la connaissance pour réduire les marges d’incertitudes, permettre I'anticipation et
I'innovation,

DO0.3 : Développer les démarches prospectives, territoriales et économiques,

D1.3 : Faciliter l'intégration des enjeux de I'eau au sein des documents d’urbanisme, le plus en
amont possible et en associant les structures ayant compétence dans le domaine de I'eau,

D5.1 Améliorer la connaissance et la compréhension des tétes de bassin hydrographiques et
renforcer leur préservation,

D5.2 : Mettre en ceuvre le principe du ralentissement dynamique,
D5.4 : Gérer les déchets et valoriser les bois flottants.

Consultation publique

DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de bassin Adour-Garonne
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Consultation publigue

sLa consultation du public et des parties prenantes a démarré le 1 ¢ mars 2021, elle courre
- jusqu’au 1°" juillet 2021 pour les parties prenantes
- jJusqu’au 1¢r septembre 2021 pour le public

Contenu du dossier de consultation : projet de PGRI 2022-2027 et ses annexes, Evaluation
environnementale Stratégique du projet de PGRI, avis de I'autorité environnementale

sLes documents du dossier de consultation sont disponibles :

* - en version papier au sein du siege de I'agence de I'eau Adour-Garonne et de la DREAL Occitanie
(site de Toulouse),

- en version numeérique sur le site internet de la DREAL Occitanie a I'adresse suivante :
http://www.occitanie.developpement-durable.gouv.fr/-a25334.html

» Les observations peuvent étre remontées via un questionnaire en ligne accessible via cette méme
adresse.

Consultation publique

DREAL Occitanie — Direction Ecologie — Délégation de bassin Adour-Garonne
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Evaluation stratégique environnementale

Evaluation stratégique environnementale

sLes incidences des dispositions du PGRI qui ont été relevées sont tres majoritairement positives

*Certaines dispositions peuvent avoir des incidences qui dépendent des conditions de mise en ceuvre
des points de vigilance ont été proposeées. Exemples :

- OS 0 « Prise en compte les enjeux globaux » : veiller a une réutilisation des eaux usées dans de bonnes
conditions sanitaires

- OS 3 « Accompagnement post-crise » : veiller a proposer des logements existants + veiller a la bonne
gestion des déchets créés par I'inondation

*Enfin, certaines dispositions peuvent avoir des incidences négatives mais indire ctement. Toutefois,
ces influences négatives indirectes restent limitées du point de vue environnemental. Exemples :

* - D4.5 « Améliorer la prise en compte du risque inondation dans les docs d’urbanisme » : augmentation de
I'artificialisation si impossibilité de reconstruction a l'identique + augmentation des besoins en matériaux de
construction + production potentielle de déchets

- D5.5 « Travaux en riviere ou sur le littoral » : dégradation potentielle de la ressource ou des paysages de riviere ou
du littoral + destruction potentielle de patrimoine béati

Les points de vigilance et les incidences négatives indirectes ont fait I'objet de
recommandations (mesures d’évitement et de réductio n avec recherche de I'impact résiduel le
plus faible possible) intégrées dans le document po ur en diminuer la portée
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SCHEMA DIRECTEUR
D’AMENAGEMENT ET DE GESTION DES
EAUX (SDAGE)

et

PROGRAMME DE MESURE (PDM)

BROJEES POUR 2022 2021
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14.04.2021

Etude de la valeur des débits
objectifs d’étiage (DOE) de 10
stations de mesures du bassin
Adour-Garonne

Lot 8 : La Touvre a Foulpougne

Bureau de CLE



Le Débit Objectif d’Etiage (DOE) est défini pour:

Assurer un deébit d’eau suffisant dans les cours d’eau pour leur bon
fonctionnement écologique (flore/faune)

Tout en permettant I'expression des usages de I'eau du bassin

Il est défini pour des sites clées du bassin Adour-Garonne appelés
points nodaux

Ses principales références juridiques : la loi sur 'eau de 1992, le code
de I'environnement, le SDAGE Adour-Garonne 2016-2021

Les DOE ont été fixés lors du premier SDAGE établi en 1996

Pour répondre a I'amélioration des connaissances et aux évolutions de la
gestion de I'eau, des modifications des valeurs de certains DOE ont
été apportées dans le SDAGE 2010-2015, et dans le SDAGE 2016-2021
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Travaux ayant conduit a l'identification des DOE et/ou POE a étudier de
maniére approfondie a I'echelle du bassin Adour Garonne :

1) Disposition E11 du SDAGE 2010-2015 : Révision des débits de
référence (DOE/DCR)

2) Analyse de la cohérence des valeurs de DOE a I'échelle du bassin AG
entre 2012 et 2014

3) Réflexions conduites pendant la consultation du SDAGE 2016-2021

4) Rapport d’évaluation sur la mise en ceuvre des protocoles d ‘accord
de 2011

10 points nodaux nécessitant des études approfondies DOE
et/ou POE
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Dans ce cadre, la DREAL de bassin et ’Agence de I'Eau Adour-
Garonne ont lancé en mai 2017 une étude de la valeur des DOE
pour ces 10 stations de mesures/points nodaux

Les objectifs de cette étude:

Objectif 1 — Réunir les informations et données de terrain
nécessaires a la vérification des valeurs de DOE

Objectif 2 — Présenter et partager les résultats avec les
acteurs clés de la gestion de I'’eau du bassin

Objectif 3 — Elaborer des propositions techniquement
robustes pour la valeur des DOE/POE (confirmation de la
valeur existante, proposition de nouvelle valeur...)
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Demande récurrente de la CLE et du PGE depuis 2 SDAGE de modifier
les valeurs a la fois de DOE et de DCR jugées non adaptées au
fonctionnement de la Touvre

Etude débutée en 2017 — organisation de 15 réunions (concertation +
échanges techniques)

COPIL final de I'étude a eu lieu le 3 septembre 2020 a Angouléme et
n'a pas été décisionnaire sur les valeurs de DOE et DCR. La conclusion
du COPIL est la suivante :
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Révision du DOE et du DCR de la Touvre
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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux RéV|S|On d u DO E et d u DC R de |a Touvre

Proposition d’'une valeur de DOE




Révision du DOE et du DCR de la Touvre

Impact de la valeur de DOE proposée
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Proposition d’'une valeur de DCR
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Impact de la valeur de DCR proposée
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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux

Reévision du DOE et du DCR de |la Touvre
Analyse complémentaire : Influence des prélévements sur la Touvre et a I'aval

Relation QMNA entre Foulpougne et Beillant
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Analyse complémentaire : Influence des prélévements sur la Touvre et a I'aval
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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux

Programme Re-Sources captages Coulonge et Saint-Hipp olyte
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AGIR POUR L'EAU POTABLE EN NOUVELLE-AQUITAINE
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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux

Programme Re-Sources captages Sud-Vienne
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1N
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-10 %

NITRATES
2014-2015

Objectif 1 ©
CT

NITRATES
2019-2020

(5) 3ANS

L@ ons

6

MOY = 62 mg/L
MAX = 64 mg/L

MOY = 55 mg/L
MAX = 60 mg/L

MOY = 60 mg/L
MAX = 65 mg/L

MOY < 55 mg/L
MAX < 60 mg/L

MOY < 54 mg/L
MAX < 58 mg/L

+

Nouveau forage

MOY = 55 mg/L
MAX = 60 mg/L

MOY = 59 mg/L
MAX = 63 mg/L

MOY < 55 mg/L
MAX < 60 mg/L

MOY < 53 mg/L
MAX < 57 mg/L
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NITRATES
2014-2015

Objectif 1 ©

CT

NITRATES

I_ 2019-2020
S VA

S {€2) 3ANS

L@ ons

MOY = 60 mg/L
MAX = 63 mg/L

MOY = 55 mg/L
MAX = 60 mg/L

MOY = 59 mg/L
MAX = 64 mg/L

MOY < 55 mg/L
MAX < 60 mg/L

MOY < 53 mg/L
MAX < 57 mg/L

1N

3

MOY =52 mg/L
MAX = 58 mg/L

MOY = 50 mg/L
MAX = 55 mg/L

MOY = 53 mg/L
MAX = 59 mg/L

MOY < 50 mg/L
MAX < 55 mg/L

MOY < 47 mg/L
MAX < 53 mg/L
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NITRATES
2014-2015

Objectif 1 ©
CT

NITRATES
2019-2020

() 3ANS

L@ ons

MOY = 50 mg/L
MAX = 57 mg/L

MOY = 50 mg/L
MAX = 55 mg/L

MOY = 50 mg/L
MAX = 55 mg/L

MOY < 48 mg/L
MAX < 53 mg/L

MOY < 45 mg/L
MAX < 50 mg/L
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Phyto Quelques détections et
2019-2020 dépassements ponctuelles

@) 3ans
Respect des limites de qualité des
eaux destinées a la consommation
8 humaine
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Nombreuses détections et dépassements récurrents : ESA

— Phyto
Métolachlore, ESA Mé hlore, ESA Alachlor mm
2019-2020 etolachlore, ESA Métazachlore, ESA Alachlore, somme
des substances...
Suppression des pics et respect des limites de qualité des
@ 3 ANS L . _
Y2/ eaux destinées a la consommation humaine (sur les eaux
brutes)
A Respect des limites de qualité des eaux destinées a la
— @ 6 ANS consommation humaine (sur les eaux brutes) (<
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BTy TOTITEr ST






. .

ENJEU GENERAL
Restaurer les e aux brutes destinées a I'alimentation en eau potable

Réduire les pressions nitrates et phytosanitaires
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Objectifs de résultats a 3 ans :
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Actions :

? B ) 2 J) 2 N2GJ )2 %
?
2 2
? _* n
?2* E#
Objectifs de résultats a 3 ans :
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VOLETS Année 1l |Année 2 |Année 3 D17 Annees D17
sur 3 ans 4-5-6

Amelioration de la connaissance, | 530956l 236006 23 6006 70 800 €
suivi, études
Accompagnement agricole 114 970 € 138 920 € 118 920 £ 341 760 €
collectif
Accompagnement agricole 0€ 30000€ 600008€
individuel
Anlmatlon, communlcatlon, SuUlvi 58514 € 60 343 € 66 943 €
du contrat

TOTAL| 196484€ 252863 € 269463 ¢
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Structure
Agence de I'eau AG
Agence de lI'eau LB
Région NA
Eaux de Vienne
OPA

Taux de financement
33%
19%
11%
31%
6%

Montant

234574 €
140 556 €
81461 €
221779 €

40 440 €
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PILOTAGE
ANIMATION ET
\MAITRE D’OUVAGE
( )
PARTENAIRES
TECHNIQUES
ET FINANCIERS
\_ J
4 PARTENAIRES h
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régionale Collectivités ARS OPA yr' " de I'Etat Associations EPTB
Re-Sources ivieres e I'Eta
J
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Schéma d’ Aménagement et de Gestion des Eaux

Périmetre ZSCE (Zone Soumise a Contraintes Environnementales) Captages Sud-Vienne

Information




Présentation des modalités Adour Garonne
pour le renouvellement des programmes
Re-Sources sur les captages prioritaires

<) "
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EX
REPUBLIQUE
FRANCAISE
Liberté

Egalité

Fraternité

GRAND SUD-OUEST
AAGENCE DE 'EAU ADOUR-GARONNE



Evaluation de 'accompagnement financier de I'agenc

e
de I'eau Adour Garonne sur les captages prioritaire s
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Décision du Conseil d’Administration de 'Agence de 'eau :
Démarche sur nouveau captage et renouvellement

* Coordination Etat/Agence/Collectivité/Cellule Re-Sour  ces
- Niveau d’ambition de la démarche adapté a déegradation de la qualité de
'eau
- Portage du projet en COPIL
- Actions proportionnées aux enjeux et pérennes
* Premier programme de 5 ans volontaire

- Animations, diagnostics, conseils individuels, investissements, MAE,
agriculture biologique, foncier,...

- Indicateurs suivis =) bilan/évaluation

* Si_renouvellement, enclenchement de la démarche ZSCE* par | a
deélimitation du périmetre pour la poursuite du financement AEAG

EN
REPUBLIQUE
FRANGCAISE
Liberté

UuYv2).Y 2 C ) * e GRAND SUD-OUEST
' Fraternité 'AGENCE DE L'EAU ADOUR-GARONNE




Merci de votre attention

Ex
REPUBLIQUE
FRANGCAISE

i
Pt GRAND SUD-OUEST
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