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ORDRE DU JOUR
M. Louis (EPTB Charente) introduit la réunion et rappéelthedre du jour aux membres du comité de
pilotage :

- Etat d’avancement des actions PAPI proposé pauehagitre d’ouvrage,

- Etat de mise en ceuvre de la Directive Inondation.

ACTIONS EPTB CHARENTE - présentées par M. Lemesle

I.F.2 Pose de repéres de crues sur le bassin vedsata Charente — cf diaporama

M. Lemesle(EPTB Charente) rappelle au préalable que dacsdee du PAPI Charente & Estuaire, la
pose de reperes d’'inondation est structurée enfiobies-actions :

- la Communauté d'Agglomération Rochefort Océanjtmad’ouvrage de la pose de repéres de
submersion marine dans I'estuaire de la Charente,

- le Syndicat du bassin de la Boutonne (SYMBO),treai’ouvrage de la pose de repéres de crue sur
le bassin de la Boutonne,

- 'EPTB Charente, en charge du programme surstané du territoire PAPI (ciblage des communes a
enjeux).

M. Lemesle présente I'action de 'EPTB Charente qui portelsuiteuve Charente depuis Civray en
amont et sur les affluents identifiés comme préamits : Aume-Couture, Tardoire, Bandiat, Antenne et
Seugne. Une grande enquéte avait été lancée alg®0 communes avant d’aboutir au programme
prévisionnel indiqué sur le diaporama. Le modeleraf®re de crue répond a un arrété ministériel
imposant la forme, le contenu et les couleurs. l6a ges repéres de crues officiels, 7 ou 8 panneaux
pourraient étre positionnés dans les principalegoagerations afin de représenter différents niveaux
de crues historiques en complément des plus haates connues. Des arrétés préfectoraux seront
demandés pour intervenir sur des sites privés. fiem, e choix a été fait de ne pas construire de
supports spécifiques pour poser les repéeres des enaés de profiter du bati existant, en majorité
public mais parfois aussi appartenant & des ptajmes privés. LEPTB passe des conventions avec
les communes du programme, définissant les missitnshacun : 'EPTB prend en charge la
prestation du géometre et la fabrication des repéeecrues et confie la pose et I'entretien degresp
aux services technigues municipaux.



I.F.3 Exposition sur la crue de 1982 — cf diaporama

M. Lemesle (EPTB Charente) explique qu’une petite enquéteqo@stionnaire a été menée aupres
des visiteurs de I'exposition en 2013. Parmi cewdogt répondu, 50 % inscrivent la volonté de mieux
se préparer ou s'informer sur le risque d'inondatilb indique d’autre part que depuis le mois de
janvier 2014, l'exposition initiale composée de maaux s’accompagne dorénavant de 2 bornes
interactives : une borne vidéo tactile qui permet \dsualiser différentes photos d’inondations
historiques en naviguant sur une carte du bassgantet de participer a un petit quiz sur I'éviolit

du territoire du bassin versant de la Charentegante plan urbain que sur le plan rural, une éorn
audio permet d'écouter des séquences de témoigrmageta crue de 1982 recueillies lors du
vernissage de I'exposition a Cognac fin 2012. Eoutdé'année 2014, certaines collectivités étaient
réticentes a réserver I'exposition a moyen ternms savoir si le maire serait reconduit au printemps
Maintenant que les nouvelles municipalités sonplane, 'EPTB va relancer la proposition de mise a
disposition de cette exposition.

I11.G.1 Assistance a la réalisation des Plans Comaux de Sauvegarde — cf diaporama

M. Lemesle (EPTB Charente) présente une carte d'état desadimin des PCS établie sur la base de
données récupérées en décembre 2013 auprés dezseaenterministériels de sécurité civile des
préfectures du bassin versant. 16 % des PCS diiligatrestent & réaliser sachant que la progression
de réalisation est trés satisfaisante depuis Ieietebilan fait deux ans auparavant. La carte éabl
permet de cibler géographiquement les prioritépmia a la réalisation des PCS. Quant aux PCS
récemment élaborés, il sera nécessaire de les pestie biais d’exercices-cadres.

|.G.3 Lettre de communication périodiqgue PAPI Cinéee& Estuaire

M. Lemesle (EPTB Charente) indique qu’'un deuxieme numeéro aldettre d’'information PAPI

« Inond’Actions Charente & Estuaire » est en calgsrédaction. Sa publication est prévue pour le
3™ trimestre 2014.

ACTIONS ETAT — présentées par M. Lemesle

IV.F.2 Révision PPRN Charente de I'agglomératioArdjouléme — cf diaporama

IV.F.3 Elaboration PPRN Aume-Couture — cf diaporama

IV.E.3 Elaboration PPRN Anguienne — cf diaporama

M. Lemesle (EPTB Charente) rappelle que lors du précédentlIC@® PAPI Charente & Estuaire, il
avait été décidé d'intégrer une nouvelle ficheaarctielative aux travaux de réalisation d’'un ouvrage
de décharge sur I'Anguienne. En effet, si le PRRit @rescrit en I'état, tout un quartier tres unisa

se retrouverait noyé sous d'importantes hautewgaudcar le modele de simulation tient compte de
scénarios défavorables d’obstruction de conduitasr mette riviere canalisée. L'ouvrage projeté
permettrait que les eaux débordées en cas de @jeema franchissent le remblai routier de la rolge
Bordeaux. La maitrise d’ouvrage est pré-fléchée pom@&rand Angouléme. La volonté du comité de
pilotage de rattacher cette action dans le PARN&ribué a débloquer des financements Fonds Barnier
pour cette opération, qui devra étre inscrite davenant PAPI.

M. Louis (EPTB Charente) confirme que les discussions esyrajet sont en bonne voie.



ACTION SYMBO - présentée par M. Lemesle

I.E.4 Journée dinformation annuelle sur les risgué’inondation du bassin de la Boutonne — cf
diaporama

M. Lemesle (EPTB Charente) précise que I'édition 2013, baséde theme de la crue de 1982, était
la premiere édition d’une série de journées cogssca |'information sur les inondations du bassin d
la Boutonne. La prochaine édition pourrait conceladien entre inondations et zones humides.

ACTIONS CG17 — présentées par M. Métayer pour le Vet fluvial et par M. Pueyo pour le volet
maritime

V.E.1 Etude du dévasement du lit de la Charente ¢lasecteur de Saint-Savinien — cf diaporama

M. Métayer (CG17)rappelle que cette opération a été prévue en deupg: les études pour la
conception et pour lever les autorisations admmises puis l'inscription en phase travaux par
avenant au PAPI en 2015. Le calendrier fixé prélmitemise des études de conception a la fin de
'année 2014 et le dépbt des dossiers d’autorisagidministrative début 2015. Il indique que la
principale évolution par rapport au précédent CO84t la réflexion sur une logique de valorisation
des sédiments pour des reconstitutions de solscdegi cette mission ayant été confiée a la Chambre
d’Agriculture. Le CG17, en tant qu’opérateur sur mimbreuses voies d’eau est confronté a la
problématique de filiere de revalorisation des médits. La réglementation est contraignante etd’'idé
est d’éviter qu'un sédiment sorti d’'une voie d’@ausoit considéré comme un déchet mais qu'il soit
reconnu comme un élément minéral et organique igalde. Les expérimentations conduites en
partenariat avec la Chambre d’Agriculture sur lmataMarans-La Rochelle sont concluantes et
permettent de démontrer intérét agronomique dumgéléerre végétale et sédiment. Cette option est
en cours de réflexion sur la Charente et présantereantage de réduire le transport de sédiments
d’avoir des zones de dép6t utilisées sur des t@igscourts.

M. Métayer indique que le dragage hydraulique sera réaliséaneont et en aval du barrage de St
Savinien, en utilisant les moyens de dragage dwaid@&ment : drague par aspiration. Les sédiments
seront envoyés sur les terrains de dépdt, sécligsifiisés pour reconstituer les sols. Le voluroée g
sera extrait en amont du barrage sera trés imgatariest pourquoi le séchage sera organisé ir un
plateforme de transfert. Les travaux de dévasemewtaient s’étaler sur au moins trois ans car ils
nécessitent des conditions de débit suffisanterditions hivernales) pour intervenir. 600 006 m
seront dragués : 400 000 en amont et 200 000 énLaajectif n’est pas de retrouver un profil iiait
mais plutét un profil optimal qui serait équilibemsuite dans le cadre des opérations d’entretien
annuel (100 000 Pan dragués).

M. Métayer ajoute que le cadrage des études environnemergstiesn cours avec les services de
I'Etat. Il mentionne par ailleurs qu’un test a & I'hiver précédent avec la DRAC pour s’assujee

le décapage des vases ne mettait pas a jour dégegearchéologiques. Les premiers retours sont
plutét satisfaisants. Une autre expérimentationpestue I'hiver prochain : elle consiste a tesesr |
temps de séchage des sédiments sur différenteiguw@tions de lagunes de décantation. Ce test, qui
se fera dans le cadre du dragage annuel d’entretieécemment obtenu l'accord des services de
I'Etat.

V.M.1 Schéma global de protection contre la submermarine dans I'estuaire de la Charente — cf
diaporama

M. Pueyo (CG17) explique que lobjectif de cette étude esabdutir a un programme
d’aménagements couvrant I'estuaire de la Charenesant a traiter I'aléa submersion marine. Pour
ce faire, un modeéle hydraulique est en cours destagstion et permettra de simuler différents
évenements tempétueux ainsi que la conjonction avecrue de la Charente. Ce modeéle sera associé
a une cartographie des enjeux (types d’occupatasnsdls) pour faire ressortir les vulnérabilités. L



simulation permettra de tester ensuite différesteatégies de protection puis de visualiser l'intpac
des scénarios d'aménagement.

M. Pueyocite des exemples de scénarios d'aménagement sestdsautres modeles estuariens, celui
de la baie de 'Aiguillon notamment : en montasgisthaut les digues d€®ligne situées en berge, la
simulation a montré que l'inondation se propagedaitmaniere aggravée vers I'amont. Un scénario
alternatif plus plausible consisterait a confosarl’état actuel les digues d&®ligne pour réduire le
risque de breche tout en acceptant la submersion ges phénoménes extrémes et a implanter des
ouvrages de protection a proximité des zones auenjge qui permettrait de conserver des zones
d’expansion. llajoute d'autre part, que dans le PAPI, un certamsbres d'actions opérationnelles
déja prévues (Port-des-Barques, le Marrou, quadraiiion) pourront étre injectées dans le modéle.

M. Pueyorappelle que la phase de construction du modeledpde temps, nhotamment en raison du
retard de recueil de données. La récupération daséds LIDAR (altimétrie du terrain par laser
aéroporté) a été simple tandis que la récupéraliola bathymétrie a été plus fastidieuse (seulement
obtenue au printemps). Le modéle de simulationowaner pendant I'été et différents scénarios
pourront donc étre présentés courant septembrecBaz de scénarios devront étre formulés lors
d’'un comité de pilotage, pour étre ensuite dévedspigchniquement et convertis en versions Avant-
Projets d’ici la fin de I'année 2014 puis étre nitscpar la suite dans I'avenant du PAPI.

Mme Barbeau (DREAL) indique que cet avenant pourrait éventums#iat passer devant la
Commission Mixte Inondation (CMI) en avril 2015.

M. Burnet (CARO) demande si I'on sera en capacité de rédigexvenant pour cette CMI.

M. Pueyo reprécise que selon la planification du Servicatdttion du Littoral, les éléments seront
disponibles des la fin de 'année 2014.

M. Halioua (DDTM) rappelle que ce schéma est une étude au long caur$audra d’abord valider

la stratégie puis mener les études financiéres @ater les dérapages constatés actuellementléans
différents PAPI) et enfin conduire les études emviiementales.

M. Lemesle (EPTB Charentehpttire I'attention sur le fait que la programmatide travaux de ce
schéma global de 'estuaire devra s’appuyer surAaedyses Colt Bénéfice pour étre inscrite dans
'avenant PAPI.

M. Pueyoindique que ces ACB ne sont pas prévues dans te dad’'étude actuelle.

M. Burnet souhaiterait savoir qui portera les ACB.

M. Lemeslerappelle que dés le départ, quand il avait étésagé d'utiliser la procédure d’avenant au
PAPI Charente & Estuaire, 'EPTB avait insisté aigpdes maitres d’ouvrages sur la nécessité de faire
des ACB pour inscrire a terme les opérations ers@haavaux. Il explique que les ACB, ici
concernées, doivent se faire dans le cadre deriipa du schéma de I'estuaire.

M. Louis (EPTB Charente) indique donc que ce serait aurendibuvrage de I'action de mener ces
ACB.

Mme Levinet (EPTB Charente) demande a M. Pueyo si le CG17 lsera maitre d’ouvrage des
travaux apres la phase étude et s'’il a prévu de ks ACB.

M. Pueyoconfirme que le CG17 sera maitre d’ouvrage destrawais que jusqu’a présent ils n’ont
jamais porté d’ACB considérant que c’était du retsdes coordonateurs de PAPI.

M. Métayer (CG17) précise que dans le cadre de I'opératiotédasement de la Charente, I'ACB est
prévue dans la mission IDRA et donc portée parGa T

M. Pueyoindigue que quand le CG17 mene les ACB, c’'estadesdu projet individuel pour le label
Plan Submersion Rapide (PSR) mais pas au stad&Rlu P

Mme Levinet explique que les opérations travaux issues de éattle s’'inscriront tres concrétement
dans un cadre PSR.

M. Simonin (mairie de Fouras) demande sur la base d’'un avdt&l au printemps 2015, a quel
moment les premiers coups de pelleteuse verrgotuted Fouras.

M. Lemesle expligue que le scénario d’'aménagement issu deckkéma de I'estuaire fera I'objet
d’'une hiérarchisation et d’'une programmation finare et qu’il n’est donc pas possible aujourd’hui
de répondre précisément & cette question.

M. Simonin explique qu'il y a des digues en mauvais état dansecteur de I'Espérance et gu'il
faudrait commencer a s’en préoccuper. Il est irtqiefait qu'on parle encore d’étude et que rien de
concret ne transparaisse sur ce secteur, 4 ans Xgreghia, alors que de nombreuses alertes de
tempétes ont ponctué le littoral I'hiver dernier.



M. Halioua explique que 150 M € de travaux ont été validéd'snsemble des PAPI et que la priorité
est la réalisation de tous ces travaux initialenmngrammeés. Certains travaux ont déja commencé
mais beaucoup d’opérations pourtant prioritaireterg encore a lancer. Pour les futurs avenants des
PAPI, il sera nécessaire d'étaler les opérations tiatemps.

M. Lemesle ajoute que la réalisation des travaux dépend dpacités financiéres et des capacités
d’action des maitres d’ouvrages et qu'il est donpassible d’intervenir partout la méme année.dl y
nécessairement une programmation temporelle aiprévo

M. Lucas (mairie de Port-des-Barques) indique que beaudtagteurs travaillent sur les projets mais
gue sur le terrain, la population souhaite coned@és échéances de réalisation concrete. Mémeesi un
petite partie des travaux a commencé a Port-deguBar I'essentiel du dispositif reste a constratre
les citoyens attendent de connaitre la date desuxa

M. Burnet confirme que ce gqu’attendent les habitants ce desittravaux. Mais il faut étre prudent et
se rappeler qu’il y a eu beaucoup de travaux ppassé qui ont donné des résultats catastrophiques.
C’est la mission des élus communaux de clairem®otrer les administrés de ce qui se fait, des
objectifs, du calendrier prévisionnel de I'études dravaux. Mais parfois, il faut aussi savoir eppr

gu'il est difficile de donner une date de démarrdgecertains travaux. Dans le cas du schéma de
I'estuaire, cela dépendra, une fois le scenarield@pé, de la rapidité de réalisation de I'ACB,lale
durée d’élaboration de I'avenant, de sa validatittnpositionnement des co-financeurs...

M. Burnet ajoute que les PAPI ne sont tous au méme niveawadtement. Certains PAPI ont pu dées
le départ inscrire des travaux. D’autres PAPI, cemoelui de la Charente & Estuaire, comportent une
faible part de travaux et une phase étude plusriapie. Ce qui est clair aujourd’hui c’est que tieut
monde souhaite engager un avenant pour inscrir@aleeaux avant la fin du PAPI (prévue fin 2016).
Le sujet est trés complexe mais il faut faire peede pédagogie.

M. Burnet poursuit en expliguant que pour que le calendiier’étude soit respecté, il faut tout
d’abord que les élus soient d’accord sur le scérdi@ménagement a retenir et ensuite que le seénari
développé soit soumis a une ACB par commune. Uréwid’étude devra donc étre engagé en
complément pour réaliser ces ACB.

M. Lemesleprécise toutefois que '’ACB n’est pas menée parroanme mais par zone protégée par un
dispositif cohérent, cette zone pouvant couvrirsiglurs communes ou seulement une partie d’'une
commune.

Mme Levinet replace dans son contexte la différence du PARIr&ite & Estuaire avec d’autres
PAPI de Charente-Maritime. Il se situe en effetsdan secteur plus intérieur, la partie maritimangta
dans un estuaire. Il n'était pas possible d’'inscdes travaux immédiatement car ils n’étaient pas
définis ou pas facilement définissables et pouvamnentiellement avoir des impacts sur d’autres
secteurs. Le cas de Port-des-Barques est difféagé projet se situe au bout de 'estuaire, ad de

mer. Cette opération était beaucoup plus avancéereme de réflexion et a pu étre inscrite en phase
travaux. La démarche voulue du PAPI Charente & disgun’était pas de rester en phase étude mais
plutét d’'inscrire des travaux la ou c’était possitille souligne que la Commission Mixte Inondation
voulait d’ailleurs requalifier le PAPI Charente &thHaire en PAPI d’'intention (= PAPI d’étude) et que
'EPTB Charente s’est battu pour que ce PAPI sdiellisé comme PAPI complet : des travaux étaient
inscrits a Port-des-Barques et de plus, il étaiivprdés le départ qu'un avenant soit proposé pour
inscrire une nouvelle phase opérationnelle.

Mme Levinet ajoute que pour I'Analyse Colt Bénéficie, les adedu PAPI devraient étre en
capacité de s’organiser pour ne pas perdre de tdrapgdaction du dossier d’avenant peut également
s'anticiper dés que les éléments sont préts. Endaipprogrammation des travaux dépendra de ce qui
sera défini, du montant des travaux, de la capficiédciere des maitres d’ouvrages et co-financeurs
et des études réglementaires nécessaires.

M. Pueyo informe que le CG17 bénéficie d’'un marché & boascdmmandes avec des bureaux
d’études et pourrait donc commander trés rapidernast prestation d’Analyse Colt Bénéfice. Il
annonce également que sur l'estuaire de la Charkgaéflexions sont finalement en avance par
rapport a d’autres estuaires de Charente-Maritime.

M. Simonin demande au CG17 s'il est possible d’avoir un glagneomplet de I'opération reprenant
toutes les phases jusqu’a la phase travaux pouegqu#us puissent communiquer aupres des citoyens.
M. Pueyoessaiera de monter avec les partenaires un plafeplgs complet possible, méme si tous
les parametres ne sont pas maitrisables.



M. Lemesle propose qu’une réunion spécifique sur ce schémd#ledtiaire soit organisée pour
présenter aux élus concernés la démarche, ledtifdjéx calendrier...

M. Lucas indique qu’a Port-des-Barques, les riverains siimigent beaucoup sur les travaux et il est
nécessaire de comprendre ce qui est importantgourll est urgent d’attendre mais on arrive a un
stade ou il faut aussi expliquer aux riverains dégectifs et les modalités de renforcement de la
protection, mais aussi les limites de ces travaux.

M. Pueyo explique qu'a Port-des-Barques, il y a eu desguedie réalisés, de la concertation, une
enquéte publique. Une réunion a également été isggma destination des exploitants ostréicoles mais
le taux de participation des acteurs concernés &&sé tres faible.

M. Burnet ajouteque c’est en premier lieu aux élus municipaux drallers les concitoyens et de faire
preuve de pédagogie. Les communes disposent &'adeilcommunication, site internet, bulletins
municipaux et peuvent organiser des réunions pubdig

VII.M.2 Renforcement du dispositif de protectionto® les submersions marines de Port-des-Barques
— cf diaporama

M. Pueyo (CG17) explique qu'une premiére tranche de travauité réalisée entre septembre et
décembre 2013 sur le dispositif de protection deehue de I'lle Madame. Les deux autres tranches
de travaux concerneront 'amélioration du dispbsditi la digue en Charente, de la digue des Forgtaine
et le bouclage du dispositif par une contre-digudieu-dit Pierre Menue. Aujourd’hui la version
projet et le dossier de consultation des entreprssmt en cours de discussion avec la mairie. Une
réunion a déja eu lieu quelques semaines plust thhe autre réunion est en train de se caler pour
affiner le projet parcelle par parcelle. La digllard étre rehaussée, 'emprise actuelle va augenexnt
prendra donc un peu de place sur certaines conogssstréicoles. Il existe des options pour réduire
les emprises mais elles impliquent des surcoUnéiiers importants. Le choix sera fait parcelle par
parcelle en fonction de I'activité de I'exploitatio

M. Pueyo indique que la rehausse des digues existantestssuf le Domaine Public Maritime mais
gue pour la création de la contre-digue il y aeassité d’acquisition fonciére.

M. Halioua (DDTM) rappelle qu'a I'époque de la définition tHavant-projet, les services de I'Etat
avaient fait la proposition d’un tracé de digue msotontraignant et plus court qui pouvait étre ferm
sur un point haut, sans se prolonger dans la zeméicole des Fontaines. C’est un autre tracé qui a
finalement été retenu et il ne faudrait pas maemeémue des intéréts particuliers entravent la bonn
marche de ce projet prioritaire et le retardentsalgu’il est validé et bénéficie des autorisations
administratives depuis plus d’'un an.

M. Lucas (mairie de Port-des-Barques) rapporte les propostréiculteurs qui considerent que
lorsque l'eau entre dans leur exploitation ce njeas réellement un probleme car il s’agit d’'un
phénoméne normal pour une installation située ad the I'eau.

M. Métayer (CG17) nuance toutefois cette position rapporsédectraceé du dispositif de protection a
tenu compte a I'époque de la demande des ostiicsltjui souhaitaient étre abrités derriere.

M. Halioua propose que soient rappelées aux ostréiculteurs kesponsabilités : la demande de
protection s’accompagne en contrepartie de la plerguelques métres de concession.

M. Lucas souhaite que la réflexion sur le projet aille gibis que la seule protection et s’intéresse a
I’évacuation de I'eau en cas de franchissementigpes.

M. Lemesle (EPTB Charente) expliqgue que c’est pour cetteoraigu'une fiche-action sur le
ressuyage hydraulique de Port-des-Barques avaimtégrée dans le PAPI, a la fois au stade étude et
au stade travaux.

M. Pueyoindique que le dispositif de protection est cal@rpXynthia. Toutefois, pour un événement
supérieur, des franchissements importants peuveatobservés et il est essentiel de prévoir un
ressuyage rapide de la zone. Les actions de proteet de ressuyage sont concomitantes dans le
PAPI.

M. Halioua rappelle que 'action de ressuyage avait été gasis maitrise d’'ouvrage de la commune.
M. Lucas indiqgue qu’aujourd’hui rien n’'est lancé pour ce@ttude. La commune dispose d'une
premiéere étude sur le réseau pluvial qui a étésésll y a quelques années par 'TUNIMA. Mais il es
trés important pour la commune d’associer la réflesur le réseau hydraulique avec le renforcement
du dispositif de protection. Il ajoute que c’eseuiude assez conséquente pour la commune.



M. Lemesle explique que la commune pourrait s’entourer d'ssistant a maitrise d’ouvrage pour
cette opération. Plusieurs bases de travail sopteadre en considération : I'étude pluviale de
'UNIMA, I'étude du renforcement des digues compoit!'indication des débits de franchissement et
I'étude de l'atelier littoral de la DREAL sur lavaorisation des zones déconstruites menée avec une
perspective de continuité du fil d’eau de I'inté@rielu village vers le chenal du Maréchat.

M. Peden(UNIMA) ajoute que les résultats de I'étude surdseau pluvial avaient été fournis a Egis
Eau pour son Avant-Projet de renforcement des digRéciproquement, 'TUNIMA dispose des débits
de franchissement simulés dans le projet de digues.

M. Pueyo explique que le CG17 a continué a avancer surdgtpde digues tandis que le projet de
ressuyage n'a pas progressé jusqu’a présent.

M. Burnet pense que tous les éléments techniques pouraaditte étude sont a disposition et qu'il
faudrait maintenant qu’un bureau d’études soit alh@s

M. Lucas indique qu’une réunion est prévue le 4 juillet@VeINIMA pour organiser cette étude.

M. Halioua demande si les travaux de rehaussement des digugsont reprendre en septembre
2014.

M. Pueyo répond gu’il faudra attendre début 2015 car ilceshpliqué de démarrer des travaux dans
cette zone en septembre a I'approche du pic digetstréicole.

ACTIONS VILLE DE ROCHEFORT - présentées par M. Papilon

V.M.2 Etude de protection du quai Libération — Efbrama

M. Papillon (Ville de Rochefort) expliqgue que la ville est atiente des scénarios du schéma de
I'estuaire pour définir I'orientation de cette acti Le calendrier d’avenant PAPI au printemps 2015
exige d’avoir un avant-projet pour fin 2014 pouwmypoir y inscrire la phase travaux. Il indique par
ailleursque la ville a mis en place une protection temperdu quai qui a évité a 4 reprises cette
année que le quai ne soit inondé.

M. Papillon ajoute que cette opération est associée a la iafadt perré maconné du quai, projet du
conseil général dont I'AVP qui a été présenté atbene dernier évalue le montant des travaux a 3 M
€ HT. Les travaux de réfection des perrés et Bstrx de protection du quai devront figurer toss le
deux dans 'avenant PAPI.

M. Pueyo (CG17) annonce que ce n’est pas son service maieriéce Port et Dragage qui gére
I'opération de réfection des perrés.

M. Papillon indique que la collaboration entre le CG17 et léevionctionne bien. Il ajoute pour
passer en phase travauy, il faudra trouver deghesements.

M. Halioua (DDTM) précise que dans le cadre des RAMat participe a hauteur de 40 % des
travaux.

M. Burnet (CARO) rappelle que pour les travaux, la Régioriigipe aussi, a hauteur de 20 %, tout
comme le Département.

V.M.3 Diagnostics de vulnérabilité des habitatiob&timents économiques et batiments publics — cf
diaporama

Mme Lagorceix (ville de Rochefort) explique que I'opération céef au bureau d'études Artélia a
débuté. Un point a été fait la veille : sur les @ignostics prévus, seuls 168 sont réalisés auwe j
230 personnes ont refusé tout contact, craignamt’qn repointe du doigt I'exposition de leur bien
aux submersions. Sur les personnes qui ont actepéscussion, 40 % ont refusé le diagnostic,
certains considérant gu’il s’'agissait encore d'werééme étude. A l'origine, il n'était prévu de
diagnostiquer qu’en zone d’aléa fort et moyen, erdbre de Charente, mais au regard des refus
essuyés, l'objectif de 600 habitations diagnoséguée sera pas atteint si I'on se cantonne a ces
secteurs. Un nouveau point est prévu avec le burétudes pour voir si le secteur d’interventiomifpe
étre élargi.



Mme Lagorceix rappelle I'objectif de I'étude de diagnostic qai plus dans le détail que le PPRI, en
passant d'un diagnostic a la parcelle a un diagnast batiment. Lidée est aussi de redonner de la
valeur a certains biens qui ne sont peut-étrergaglables quand bien méme la parcelle I'est.

Malgré toute la communication mise en place (flyeurriers nominatifs), les réunions publiques
(qui ont malheureusement peu mobilisé) et I'expiica pédagogique de I'objectif du diagnostic,
'opération se heurte a beaucoup de refus. L'ataéservé aux techniciens est parfois tellement
tendu, que les rendez-vous sont pris uniquemertéfggrhone et plus du tout au porte a porte.

M. Papillon (ville de Rochefort) explique qu’'il s’agit pourtad’'une étude opérationnelle. Lidée
gu’'une grande digue protégeant Rochefort est ute@piors que ces diagnostics sont concrets : ils
permettent de donner les clés aux gens de laééHita situation et des quelques travaux simples g
peuvent permettre de réduire les dommages. llgxplgue méme en considérant un niveau Xynthia +
20 cm, les hauteurs d’eau dans les maisons negeoidralement pas énormes ce qui peut réduire
psychologiquement l'idée que les gens peuvent ise & la maison inondable. C’est la premiéere
opération de cette envergure lancée dans uneevillErance mais on s’apercoit qu’il faut encore du
temps pour que les mentalités évoluent et que kss gadmettent qu’ils doivent participer
personnellement a I'effort de prévention des indioda.

M. Lemesle (EPTB Charente) expligue que sur d'autres terg®ien France, la réussite de ces
diagnostics est encore moins évidente car les admsrsont souvent basées sur une candidature
volontaire des propriétaires qui doivent faire fbef de contacter la commune pour bénéficier d’'un
diagnostic de vulnérabilité. A Rochefort, I'opéaatia le mérite d’aller au-devant des gens puisgue |
bureau d’études contacte les riverains par télépponr leur proposer le diagnostic.

V.M.4 Mise en place de batardeaux a la CorderieaRoy cf diaporama

M. Papillon (ville de Rochefort) explique que I'action consist équiper la Corderie Royale d'une
guarantaine de batardeaux qui seront mis en plwogathiere temporaire en cas d’alerte submersion.
Des solutions de protection plus générale (praieclinéaire de tout le batiment) de type boudins
gonflables ont été testées mais elles ne sont aweifient pas adaptées a la submersion marine et
notamment au clapot. La ville s’est donc réorierstidele systeme de batardeaux amovibles, installés
au niveau des ouvertures. Deux modeles lui onprgposés, a I'exclusion des profilés aluminium
proscrits par I'ABF.

M. Papillon indique que les dimensions sont pour partie stalsdaCertaines largeurs devront étre
adaptées néanmoins. Il estime que les batardeaant gpérationnels a I'automne prochain.

M. Papillon ajoute que le batardeau amovible peut aussi éeeproposition faite dans le cadre des
diagnostics de vulnérabilité. Un appel d'offre commmpourrait étre imaginé avec une clé de
répartition financiere ajustée.

M. Burnet (CARO) annonce que cela s’est fait sur I'lle d’Aaxec notamment une aide du CCAS
pour certains propriétaires. A I'époque (2010-20113) avait aussi eu des aides de 'ANAH.

M. Simonin (mairie de Fouras) ajoute que les aides de I’ANgdit soumises a des conditions de
revenu et que tout le monde ne peut donc pas efibién

M. Texier (commune de Tonnay-Charente) explique que le mdegtrotection aménagé le long du
guai a Tonnay-Charente avait été équipé de bataxdmaniveau des ouvertures d’acces aux escaliers.
Le dispositif s’est bien comporté jusqu’a présent.

Mme Lagorceix (ville de Rochefort) indique par ailleurs que taumelle version du Plan Communal
de Sauvegarde a été présentée récemment en buueéeipal. L'idée maintenant est de tester cet
hiver le PCS grace a un exercice-cadre, qui sénera méme temps de formation aux élus, puis
courant 2015 un exercice intégrant les conseilgudetiers et autres instances présentes dansre cad
d’'une évacuation pourrait étre organisé.



ACTIONS CARO - présentées par Mme Moreau

I.M.1 Pose de repéres de submersion marine — pgbciana

Mme Moreau (CARO) explique que le programme prévoit en paliic la pose de reperes sur 11
potelets en zone de marais. LABF préconise quedéslets soient des stéles en pierre, plus pésenne
Mais les chiffrages recus pour ce type de poteélé\&nt a environ 1200 € HT, ce qui signifie que
I'enveloppe PAPI de l'action serait insuffisantee programme prévisionnel a été communiqué a la
DDTM qui doit rediscuter du projet avec I'ABF.

M. Burnet (CARO) indique que les communes sont re-sollisitéer les emplacements (nouveaux
élus). La CARO attend un retour rapide des commeh@®tamment des propositions de leur part de
déport de certains des points initialement préwusdes potelets. Les supports existants situés a
proximité doivent étre envisagés en alternativeaallement de poteaux spécifiques en pierre.

I.M.2 Exposition « retour sur Xynthia » — cf diapora

Mme Moreau (CARO) explique que I'exposition est en cours ddidation par I'Etat avant
impression. Elle devrait a priori étre installéet été dans la commune de Port-des-Barques. Les
communes seront sollicitées pour accueillir cexjgosition et un calendrier de diffusion sera mis en
place.

M. Halioua (DDTM) indique que la DDTM devrait étre en mesarémettre les remarques sur le
contenu de I'exposition d’ici la fin du mois denui

Mme Moreau (CARO) ajoute qu'une '2* phase est prévue avec la conception d’outils audto
vidéos. L'exposition pourra étre prétée au choixsdaa version compléte ou seulement dans sa
version roll'up selon la place disponible et le libible.

M. Burnet (CAROQ) précise que cette exposition est a présentitérieur et non pas en extérieur.

I.M.4 Séminaire « Aménagement et gestion des esgaimgaux » — cf diaporama

Mme Moreau (CARO) expliqgue que cette action sera réalis€awtdmne 2014 et s'adressera aux
élus et notamment aux nouveaux élus. L'idée estoi*ain bagage commun sur la thématique et de
préciser le rble et les outils de I'élu dans lavpréion des risques. Suite aux discussions du jbur,
pourrait étre intéressant d'y intégrer un volet oumication de I'élu envers ses administrés.

Mme Barbeau (DREAL) indique que si des économies sont faitessdaxe 1 du PAPI et notamment
sur cette action, il sera possible d’'avoir desdients d’enveloppe pour I'action de pose de repéees
submersion marine et d’avoir ainsi plus de moyeéhgsoin.

VII.M.3 Traitement d’une rupture de continuité detection au Martrou a Echillais — cf diaporama

Mme Moreau (CARO) explique que cette action concerne le listsdment et le renforcement d’'une
berge soumise a érosion. Elle laisse la parolgdIMA, mandatée pour cette étude.

M. Medved (UNIMA) indique que I'opération consiste a renferda berge et a rehausser la digue sur
un court linéaire. Le planning est concomitant dieade globale sur I'estuaire. Le projet ser&gmé
dans le modéle de 'estuaire et par itération,agte d’ouvrage pourra étre calée.

M. Medved explique que I'esquisse qui avait été réaliséatégrée dans la fiche-action du PAPI a été
remaniée. Une réunion sur site a eu lieu avec degices de I'Etat pour essayer d'anticiper les
aménagements connexes a intégrer en lien aveassechent Grand Site. L'Avant-Projet détaillé
devrait étre produit pour le mois de septembrepastie réglementaire & mener sera importante car le
site fait I'objet de nombreuses procédures.

M. Lemesle (EPTB Charente) rappelle que cette action avaiétpel inscrite dés le départ en phase
travaux dans le PAPI et ne nécessite donc pasmbave

Mme Moreau s'interroge sur les formalités en cas de dépassed®!’enveloppe prévisionnelle du
PAPI. En effet, lors de la rédaction de la fictee skcteur n’était pas classé Grand Site. Maintenant
gu'il est classé, des prescriptions s'imposent isguent d'induire des colts d’aménagement
supplémentaires.



Mme Barbeau (DREAL) répond qu'il est toujours possible de éaides économies et qu'il est
préférable de rester dans I'enveloppe. L'autredssansisterait a bénéficier d’économies sur d'autre
actions de cet axe 7 du PAPI dans le cadre denfibitité des montants d’'un méme axe.

DIRECTIVE INONDATION — présentée par M. Lemesle

M. Lemesle (EPTB Charente) explique que la mise en ceuvre degirkctive Inondation exige de
s'intéresser des aujourd’hui aux futurs PAPI. LaebDiive Inondation demande aux états membres
d’identifier les territoires prioritaires qui dewrbose doter de programmes d’actions de préventsn d
inondations, co-pilotés par I'Etat et une colleitéiocale porteuse. Deux territoires prioritaiozd été
identifiés par la DREAL Adour-Garonne sur le périreedu PAPI Charente : un TRI sur le fleuve
entre Angouléme et Saintes et un TRI sur le littarai va de I'estuaire de la Gironde jusqu’a laeBa
d'Yves (un TRI littoral existe aussi au nord deBlaie d'Yves pour ce qui concerne le bassin Loire-
Bretagne). Ce dernier TRI recoupe plusieurs PARIagllement en phase de mise en ceuvre.

Sur ces TR, une cartographie plus précise deaagsgst produite pour différents niveaux d'aléégal
faible, aléa moyen = PPRI et aléa extréme pourligsxions en terme de gestion de crise).

La consultation de la cartographie sur le TRI fallwvemonte au mois de janvier et celle sur lerkito
est toute récente puisque les communes ont étéltaes mi-juin.

Mme Levinet (EPTB Charente) fait remarquer que I'EPTB Charevait été consulté pour le TRI
fluvial mais qu’il ne figure pas dans la liste déusion pour le TRI littoral alors qu’il porte uRAPI
avec un volet maritime.

M. Lemeslerappelle qu'un plan global de gestion des risque®dation (PGRI) sera établi par la
DREAL sur chaque district hydrographique et qu'usteatégie locale (SLGRI) assortie d'un
programme d’actions devra voir le jour sur chaqudd. TPour le TRI fluvial, le Préfet pilote de
Charente a sollicité 'EPTB pour porter la stratégile conseil d’administration a délibéré
favorablement. Sur le volet maritime, la gouverreana étre plus complexe a définir : une stratégie
locale avec un portage unique ou plusieurs stregéi'image du découpage PAPI d’aujourd’hui ?
Mme Levinet demande a I'Etatles éléments de calendrier et de cadrage sur diéltbn de la
stratégie locale du TR littoral.

Mme Barbeau (DREAL) indique que selon les territoires, lesecalriers risquent d’étre différents et
gue la gouvernance reste a définir sur le TRIrkdto

M. Halioua (DDTM) ajoute qu’aucune décision n'a été priseoaug’hui pour la gouvernance et qu'il
sera nécessaire qu'il y ait des discussions poBtca ce sujet.

M. Lemesleinsiste sur la notion de calendrier car d'ici la fle I'année des arrétés préfectoraux
doivent étre pris pour définir les périmétres st dbjectifs des stratégies locales. Lexercicetgle s
peut paraitre difficile mais il faut se projeteors et déja sur les futurs PAPI alors que les j@rsm
PAPI sont en phase de mise en ceuvre et gu'’il estengiestion d’avenants.

Mme Levinet expliqgue qu'aujourd’hui se pose la question dedatinuité du volet maritime du PAPI
Charente & Estuaire apres la fin de I'actuel PAPest important pour 'EPTB, mais également pour
tous les acteurs présents a ce comité de pilotiggeavoir & quel moment le cadrage sera décidé.
Mme Barbeaurépond qu’il y aura nécessairement une contirdatés une structure ou dans une autre
et qu’au final les stratégies ne sont pas si difftgs d’'un PAPI & un autre.

M. Halioua indique ne pas étre en mesure d’apporter de répams questions de gouvernance qui
sont aujourd’hui posées.

Mme Levinet insiste sur le fait que I'EPTB avait volontairerhealé une échéance de PAPI fin 2016
pour s’articuler avec la mise en ceuvre de la Diredhondation. Mais les travaux du schéma global
de protection contre la submersion marine, enqadigr, se poursuivront aprés 2016 et il est |égti

de s'interroger si cela se fera dans le cadre ditenant de prolongation au PAPI ou dans le cadre de
la mise en ceuvre de la Directive Inondation. Célexiéns attendent des réponses rapides pour la
continuité des actions.
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M. Burnet (CARO) demande s'il pourra étre possible lors docpain COPIL d’avoir un éclairage
sur la loi GEMAPI (compétence Gestion de I'Eau, déidieux Aquatiques et Prévention des
Inondations).

M. Louis (EPTB Charente) répond qu'’il pourra étre fait pnésentation du texte de loi. Les décrets
d’application ne sont eux par encore sortis donteles réponses aux questions ne pourront gas étr
apportées. Il indique par ailleurs que 'EPTB avpitvu des réunions pour échanger sur la
compétence GEMAPI avec les collectivités localestatutoire. Il explique également que 'EPTB
Charente a enagé une réflexion pour évoluer enicatnahixte.

M. Halioua précise enfin que des missions d’appui seronttitnées au sein des DREAL de bassin
pour accompagner la mise en ceuvre de cette loi GHMA

M. Louis remercie les participants et leve la séance.

Compte-rendu rédigé le 14/07/2014 par Stéphane LEIME EPTB Charente
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Personnes excusées :

. DAURE, président du Grand Angouléme

. BONNEFONT, maire d’Angouléme

. BEAUCHAUD, président du Syndicat Mixte de I'’Angmois
. EMARD, président du SYMBO

. PEYRAUD, DDT de la Charente

. GODINEAU, président de la CDC des Vals de Saigt®

. MACHON, maire de Saintes

Mme VEILLET, adjointe au maire de Saintes

M. MACAIRE, président de la Région Poitou-Charentes

M. DEHILLERIN, Agence de I'Eau Adour Garonne
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